SBN 978-3-935254-34-2 


Wwww.infocon 


ISBN 978-3-935254-39-7 ISBN 978-3-935254-38-0 
SS 


” PsveH 


A oe 
ANALYSE AUFKLARUNG 


be 
1 


ISBN 978-3-935254-36-6 


FLATIVITATS- 
Pr AEORIE 


ISBN 978-3-935254-33-5 ISBN 978-3-935254-32-8 


c 


CHRISTOPHER KUL-WANT & PIERO 


Der gefahrlichste Philosoph ... 


Slavoj Zizek, von der amerikanischen neokonservativen Zeitschrift New Repu- 
blic als ,,der gefahriichste Philosoph des Westens” und von der britischen Zei- 
tung Observer als ,,der Superstar und Messias der Neuen Linken” bezeichnet, 
_ist ein linksradikaler Intellektueller und unbestreitbar eine Person des éffentli- 
chen Lebens. 


Zizek hat sich einen Namen als Polemiker gemacht. Wie der Titel eines seiner 
neueren Biicher — Living in the End Times (2010) — deutlich macht, gilt sein 
www.infocontics.de philosophisches Interesse dem weit verbreiteten Geftihl, eine weltweite Katas- 
trophe stehe unmittelbar bevor, und den diesem Geftih! zugrunde liegenden 
ideologischen Ursachen. Seine Arbeit befasst sich mit der derzeitigen globalen 
politischen, wirtschaftlichen und 6kologischen Krise. 
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Zizek, Uber den es mehrere TV-Dokumentationen gibt, hat in Europa und in 
den USA ein umfangreiches Arbeitspensum zu bewditigen; dazu gehdren aus- 
verkaufte Offeniliche Auftritte und Vorlesungen, die hunderttausendfach bei 
YouTube aufgerufen werden. Mit seinen Arbeiten, die mittlerweile in mehr 
als 20 Sprachen Ubersetzt wurden, hat er eine Popularitat erlangt, die kein 
anderer zeitgendssischer Philosoph auch nur annahernd erreicht — wenngleich 
seine Ideen haufig komplex und schwierig sind. 


Was sind die Griinde flr diese Popularitat? Viele Menschen héren gerne 
einem Philosophen wie Zizek zu, der Uber die globalen Probleme von Armut, 
Umwelt und politischer Unterdriickung intensiv nachgedacht hat. 


Ich biete neue 
Denkansdtze und, wenn 
nétig, klare Losungen fiir diese 
Probleme. 


Dies ist ein weiterer Grund, 
weshalb seine Ideen eine so 
groBe Anziehungskraft haben. 


Der miindliche Kommunikationsstil 


Zizek hat zahlreiche Artikel in Zeitschriften und im Netz veréffentlicht sowie 
mehr ais 50 Bucher geschrieben — mitunter ein Buch pro Jahr. Im Gegensatz 
zu vielen anderen Philosophen tragen Zizeks Schriften den Stempel einer Her 
angehensweise an das Denken und den Diskurs, die von der miindlichen Mit- 
teilung gepragt ist. Das wiederum macht auch zum Teil den Reiz aus, der von 
seinen mtindlichen Ausfiihrungen und seinen Schriften ausgeht: 


An der Art und Weise, wie Zizek schreibt, zeigt sich sehr deutlich, dass er 
Ideen gerne direkt kommuniziert. 


Zuerst mache ich mir Notizen 
von meinen Ideen, so wie ich sie 
miindlich vortragen wiirde ... 


Dann kommt Fleisch 
an die Knochen, eher als 
eine akribische Argumentation 
aufzubauen. 


Diese Art des Schreibens hat den doppelten Vorteil, dass die Spontaneitat 
seiner Gedanken erhalten bleibt und dass spiirbar ist, welche Freude es ihm 
bereitet, Gedanken darzulegen. 


Slavoj Zizek wurde 1949 in Ljubljana in Slowenien geboren, das bis heute sein Psychoanalyse, die suspekte Wissenschaft 
,standiger” Wohnsitz ist. Damals war die Kleine alpine Hauptstadt noch Teil 


des kornmunistischen Jugoslawien. Er wuchs als einziges Kind berufstatiger Als Student an der Universitat Ljubljana war Zizek kein Anhanger der ortho- 
Eltern auf, doxen kommunistischen Lehre und geriet in Konflikt mit den Behérden. 
Ansiatt sich an die genehmigten Literaturlisten zu halten, vertiefte er sich in 
die Arbeiten von Jacques Lacan, Jacques Derrida und anderen, zumeist fran- 
26sischen, Philosophen, deren Schriften in sozialistischen Kreisen nicht gut 
qo angesehen waren. 


Von unserem sozialistischen 
Standpunkt aus ist Lacans Arbeit 
besonders suspekt, weil sich 
Psychoanalyse mit dem Ich und der 
individuellen Psyche befasst. 


ESTWARD HO’ 


— 


Wie viele andere junge 
Leute in den ehemaligen 
Satellitenstaaten 
der Sowjetunion 
kKonsumierte ich 
begierig die westliche 
Popularkultur, die ich 
viel besser fand als die 
offiziell genehmigten 
Fernsehsendungen, 
Biicher und Filme, 


Einen GroBteil seiner Kenntnisse Uber das Hollywood-Kino — tber das er aus- i Das philosophische Projekt, dem Zizek sich schlieBlich verschrieb, wurde zu 
fulhrlich geschrieben hat — erwarb er als ein Teenager, der viel Zeit in einem : Versohnung der Psychoanalyse mit einer auf das gesellschaftliche Kollektiv 
Kinosaal verbrachte, in dem vor allem auslandische Filme gezeigt wurden. | ausgerichteten Politik. 
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1971 machte Zizek den Bachelor in Philosophie und Soziologie und strebte 
dann, ebenfalls an der Universitat Ljubljana, den Magister an. Seine Magis- 
terarbeit schrieb er tiber die franzdsischen Philosophen, mit deren-Ideen er 
sich befasst hatte. Seine wissenschaftliche Arbeit erregte zwar das Interesse 
der philosophischen Fakultat, aber ihre ideologisch bedenklichen Aspekte 
brachten ihm Unannehmlichkeiten ein. 


Wir zwangen Zizek, einen Anhang 
hinzuzufiigen, in dem er darlegte, worin 
sich seine Ideen von der ailgemein 
anerkannten marxistischen Theorie 
unterschiederé 1975 wurde Zizek 
schlieBlich der Magister im Fach 
Philosophie zuerkannt. 


Obwohl Zizek eine Stelle an der Universitat zugesichert worden war, erhielt sie 
ein anderer Kandidat, dessen Einstellungen mehr der Parteilinie entsprachen. 


Mehrere Jahre fang war 
ich auf die Arbeit als Ubersetzer 
angewiesen, um mein Leben fristen zu kénnen. 
1977 gab ich dem Druck nach und trat in die 
Kommunistische Partei ein. 


Das 6ffnete die Ttir fiir eine Anstellung beim Zentraikomitee. 1979 erhielt er 
dann eine Stelle als Wissenschaftler am Institut fur Soziologie und Philosophie 
an der Universitat Ljubljana. Zizek behalt diese Stelle mehrere Jahrzehnte hin- 
durch und hat sie auch heute noch, nachdem er schon lange internationales 
Ansehen erlangt hat. 
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Die Gesellschaft fiir theoretische 1981 ging Zizek nach Paris, wo er bei Lacans Schwiegersohn Jacques-Alain 
Pp. h Miller (geb. 1944) studierte. Miller fulhrte in Paris Offentliche Diskussionsver- 
syc oanalyse anstaltungen Gber Lacan durch, aber er leitete auch ein exklusives, 30 Stu- 


In den siebziger Jahren stieB Zizek zu einer wichtigen Gruppe slowenischer ca te Sees aren Bea oe in a 
Wissenschaftler, die an den Theorien des franzdsischen Psychoanalytikers DISC GRWdEN oi Hac Rene aii diesern Serniriat an sedeay a Pate 
Jacques Lacan (1901-1981) arbeiteten. Zusammen griindeten sie die Gesell- g , 


rs : vos eps : wickelte Zizek seine interpretation der Spatschriften Lacans, die sein Denken 
ae Pees ico ane ee ene heute noch pragt. Miller verschaffte Zizek auch ein Teaching Fellowship und 
tere Ehefrau Renata Salecl (geb.1962) gehdrten, gab die Zeitschrift Problem! wurde sein Psychoanalytiker. 


heraus. 


Tch hatte keine Probleme damit, 
schlechte Kritiken iiber meine eigenen 

Biicher oder sogar Kritiken tiber Biicher 
zu schreiben, die es gar nicht gab! 
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Zizek selbst weist darauf hin, dass die Popularitét der Psychoanalyse in Slowe- 
nien dem Umstand geschuldet war, dass es hier im Gegensatz zu den anderen 
Landern des ehemaligen Jugosiawien keine etablierte psychoanalytische Com- 
munity gab, die ihnen ihr Interesse an dem zumeist umstrittenen Forschungs- 
gebiet hatte austreiben kénnen. 


Politisches Engagement 


In den achtziger Jahren war Zizek politisch aktiv, in einer Zeit also, in der Jugo- 
slawiens kommunistische Zentralregierung alimahlich die Kontrolle ber das 
kulturelle Leben des Landes verlor. Er verfasste eine beliebte Zeitungskolumne, 
und 1990, als Slowenien kurz davor war, seine Unabhdngigkeit zu erlangen 
{es erreichte sie nach einem Zehn-Tage-Krieg im Jahr 1991), kandidierte er fiir 
einen Posten im ,,kollektiven Prasidium” der Republik Slowenien. 


Als Kandidat 
der Partei 
»Liberaldemokratie 
Sloweniens" habe ich 
nur knapp verloren. 


In dieser Zeit entfaltete sich Zizeks immense Produktivitat. Sein in englischer 
Sprache veréffentlichtes Buch The Sublime Object of ideology (1989) machte 
den Anfang. 


Im Jahr 2012 hat Zizek eine Reihe von akademischen Posten inne, etwa an 
der Universitat Ljubljana, am Birkbeck College, Universitat London, und am 
European Graduate Centre in der Schweiz. Zizek nimmt weiterhin das Recht 
auf eigene Forschungen und Veréffentlichungen fiir sich in Anspruch, Dieses 
Pochen auf geistige Freiheit ist eine Nachwirkung des kommunistischen 
Systems, in dem die intellektuellen als wichtige Stiitzen des Staates galten 
und finanziell untersttitzt wurden, wenn ihre Beitrdge als nittzlich erachtet 
wurden. Zizek liebte diese Freiheit. 


Durch Vorlesungen und Seminare 
verschaffe ich mir Klarheit tiber meine 
momentanen Gedanken. 


Meinem Naturell nach binich ¥ 
gegen das Abarbeiten eines Ah 
festen Lehrplans mit det Ziel, 
Studenten zu priifen. 
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Als Zizeks Ruhm wuchs, erhielt er haufig Lehrangebote in den USA, wo er 
viele Anhanger in den kulturwissenschaftlichen Fakuitaten gewann. Er fehnte 
alle ab, war aber bereit, Gastprofessuren im Ausland anzunehmen; so ver- 
brachte er jedes Jahr viel Zeit damit, von einem akademischen Zentrum zum 
anderen zu reisen. 


Auf die Frage, warum ich nicht 
dauerhaft in den USA lehre, antworte 
ich: Das liegt daran, dass die 
amerikanischen Universitaten diese 
sehr merkwiirdig exzentrische 

Vorstellung haben, dass man fiir 
sein Gehalt arbeiten muss. 
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Ich tue lieber das Gegenteil und 
arbeite nicht fiir mein Gehalt! 


Das UberlebensgroBe Superhirn 


Tritt Zizek Sffentlich auf, ist er immer fiir eine Provokation gut, was durch | 
seine sehr gewinnende und umgangliche Persénlichkeit ausgeglichen wird. 
Er glaubt, dass der Westen die kommunistische Ara zu schnell als erledigt 
betrachtet hat, und spricht vor westlichen Zuhdérern Uber dieses Thema aus 
der Position eines Menschen, der diber Insiderwissen verfiigt. 


Ich unterhalte 
meine Zuhdrer gerne mit 
Geschichten und Witzen - of tmals 
auch mit schmutzigen! 


Zizeks Hang zur Provokation wird durch ein erstaunliches Wissen Uber Philo- 
sophie und Politik und durch eine wirksame Seibstdarstellung als Uberlebens- 
groBes intellektuelles Superhirn wettgemacht, das von Ideen strotzt. Obwohl 
Zizek gern auch polemisch ist, vermeidet er manchmal bewusst die offene 
Auseinandersetzung; mit dieser Taktik will er erreichen, dass ein Raum ent- 
steht, in dem die Zuhérer oder Gesprachspartner vor sich selbst Rechenschaft 
ber ihre politische und persénliche Verantwortung ablegen mUssen. 
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Zizeks Schriften befassen sich hauptsachlich mit Politik, aber haufig nahert er 
sich diesem Gebiet liber eine breite Palette von aktuellen Themen. Hier einige 
von Zizeks vielen interessengebieten, Uber-die er geschrieben hat: 


Hollywood-Filme (von Stummfiimkomédien, insbesondere die yon Charlie 
Chaplin, bis hin zu heutigen popularen Kassenschlagern: Besond 

sieren ihn die Filmreihen Terminator, Matrix und Alien; Filme von Alfred Hitch- 
cock und David Lynch haben es ihm ebenfalls sehr angetan). 


Popularliteratur (darunter Stephen King, Patricia Highsmith, Arthur C 
Doyle, Agatha Christie und Ruth Rendell) 


«Gehobene” Literatur (u. a. Sophokles, Shakespeare, Kafka, Henry Jami 


Opernwerke des 18. und 19, Jahrhunderts (insbesondere Mozart, Bizet 
und Wagner) 


Biogenetik, Neurowissenschaft und Quantenphysik. 


Ich befasse mich mit diesen 
Themen, weil sie meiner 
Ansicht nach ernsthafte ideo- 
logische und politische Fragen 
aufwerfen. Aber auch des- 
wegen, weil ich glaube, dass 
ich mich durch sie besser 
mit philosophischen Fragen 
auseinandersetzen kann. 


Die Idee der Wahrheit 


im Unterschied zu vielen heutigen Philosophen und Intellektuellen schreckt 
Zizek vor der Idee der Wahrheit nicht zurtick. Sein Bediirfnis, von der Wahr- 
heit zu sprechen, hat etwas sehr Gewinnendes und !auft den neuen intel- 
lektuellen und philosophischen Trends zuwider. Als der deutsche Philosoph 
Friedrich Nietzsche (1844-1900) den beriihmten Satz ,,Gott ist tot” sagte, 
geriet auch die idee der Wahrheit — einer unbestreitbaren Tatsache oder Rea- 
{itat — in Verruf und weckte ebenso viel Argwohn wie der Glaube an gottge- 
gebene Werte. 


in der Zeit nach Nietzsche hielt sich die liberale Auffassung, dass alle Werte 
und Uberzeugungen und die damit verkntipften Wahrheiten relativ und par- 
tiell sind: Zwar gibt es weiterhin Glaubenssysteme, aber keines ist wahrer als 
irgendein anderes. Doch Zizek halt an der idee der Wahrheit fest, oowohl 
diese suspekt geworden und aus der Mode gekommen ist. 


vs 


In einer Zeit von 
duBerstem Skeptizismus 
und liberalen Wertsys- 
temen beharre ich darauf, 
dass die Philosophie nach 
wie vor fahig ist, die 
Wohrheit zu erkennen. 


Machtverhdaltnisse - Um die Hindernisse zu beschreiben, die dem Erreichen sozialer und politischer 
Freiheit entgegenstehen, erzahlt Zizek gerne einen alten Witz. 


Unter Wahrheit versteht Zizek nicht, wie in der Philosophie traditionell iblich, 
eine spirituelle oder metaphysische idee der Wahrheit in Bezug auf die Exis- 
tenz Gottes oder allgemeingiiltige Prinzipien und Gesetze, die Sinn stiften und 
das. Denken bestimmen. 


Ein ostdeutscher Arbeiter bekommt eine Arbeit in Sibirien. Da er wei, 
dass seine gesamte Post von den Zensoren gelesen werden wird, sagt 

er seinen Freunden: ,Lasst uns eine Absprache treffen: 
Wenn ihr einen Brief von mir bekommt, der mit 
normaler blauer Tinte geschrieben ist, ist er 
wahr. Wenn er mit roter Tinte geschrieben 
ist, ist er nicht wahr.” 


Nach einem Monat erhalten 
seine Freunde den ersten Brief, 
mit blauer Tinte geschrieben: 


fier ist alles wunderbar: 
vo Geschafte sind voll, Nabrungs- ; 
Pa pei es iH Hille wd. ie die 
Woknunger sind, geraung un ae 
eheczt, die Minos reiger Lae 
Filme, es gcbt viele Schone 2 ie 
die leicht tu haben sind. oo a ige. 
was es nicht gibt, ist rote (cure. 


Wahrheit ist fiir mich 
die Erkenntnis der tatsichlichen 

Machtverhdltnisse, die die Gesellschaft 
bestimmen, und der Ideologien, die verhindern, 
dass die Gesellschaft soziale und politische 
Freiheit verwirklicht. 


Fiir Zizek macht der Witz deutlich, wie schwierig es ist, Uber jene Ideologien 
zu sprechen, die alle Menschen in der Gesellschaft zu Subjekten (,, Unterwor- 
fenen”) machen. Ein ,,unterworfenes Subjekt" ist jemand, der sich an die 
Regein und ideale halt, die die Sprache, die Kommunikation und den Aus- 
tausch (mithin ,,die symbolische Ordnung“) bestimmen, ohne sich ihrer voll 
bewusst Zu sein. 


Zizek ist vor allem ein politischer Philosoph, dem es um die politische Analyse 
geht. Er greift in den politischen Diskurs ein, weil er glaubt, dass er dadurch 
die Anschauungen der Menschen beeinflussen und zur Veradnderung der 
Gesellschaft beitragen kann. 


ACS i Nai nin Sieanidsi 


Ideologie verstehen 


Unter Ideologie versteht Zizek die Art und Weise, wie die Fiktion der Ich-Iden- 
titat durch die Struktur der Sprache oder, weiter gefasst, durch die symboli- 
sche Ordnung insgesamt konstruiert wird. 


Um Ideologie und die verschiedenen Formen zu verstehen, in 
denen sie sich im sozialen und politischen Diskurs manifestiert, 
ist es notwendig, auf zwei wegweisende Philosophien 
zu rekurrieren. 


Marxismus, inspiriert von Karl 
Marx (1818-1883) und seinem 
geistigen Mentor 6.W.F. Hegel 
(1770-1831), sowie die von Lacan 
inspirierte Psychoanalyse. 


Zizek zufolge ist dem Marxismus und der Psychoanalyse die Vorsteliung 
gemeinsam, dass ein absolutes Selbst-Bewusstsein unerreichbar ist. Marx 
wendete diese Idee auf den Kapitalismus an, Lacan spater auf die Struktur 
der Sprache. Marx war der Auffassung, das Subjekt bilde sich durch den 
wirtschaftlichen Austausch (Waren kaufen oder verkaufen) heraus, wahrend 


Lacan meinte, das Subjekt werde beim Sprechen durch die Sprache 
konstruiert. 


Viele liberale und konservative Schriftsteller und Kritiker behaupten, die 
beiden geistigen Traditionen des Marxismus und der Psychoanalyse seien 
uberholt und fiir die heutige postmoderne Gesellschaft nicht mehr relevant. 
Dafiir gibt es mehrere Griinde. Erstens wird der Marxisrnus mit dem Nieder- 
gang des Kormmmunismus in der Volksrepublik China, in der Sowjetunion und 
im Ostblock nach dem Fall des Eisernen Vorhangs 1989 assoziiert. Daher wird 
der Marxismus als etwas betrachtet, das der Vergangenheit angehdrt. 


Zweitens ist die zentrale 
These des Marxismus, 
Machtverhiltnisse seien 
letztlich eine Frage der 
Tdeologie, nicht mehr 
tragfdhig, da wir in 
einer postideologischen 
Gesellschaft leben. 


Die Verteidigung der Psychoanalyse 


Die populare Mythologie neigt dazu, ein klischeehaftes Bild der Psychoanalyse 
Zu zeichnen und sie als einen Luxus-Zeitvertreib der Reichen und der geho- 
benen: Mittelschichten darzusteilen. Die geistreich-witzige Beschreibung der 
liberal eingestellten New Yorker Egomanen in den Filmen Woody Allens ver- 
anschaulicht dieses Klischee. Zizek weist auf drei haufig wiederkehrende typi- 
sche Arten von Kritik an der Psychoanalyse hin. 


Freud war 
sexbesessen! 


Wissen wir, ob 
die Psychoanalyse 
liberhaupt etwas bringt? 


Die Psychoanalyse ist nicht mehr als eine interessante 
Fiktionalisierung der Funktionsweise unserer Psyche, 


Dem Vorwurf, der Marxismus sei tiberholt und die Psychoanalyse fiir die heu- 
tigen Probleme und Belange irrelevant, tritt Zizek vehement entgegen. Er 
behauptet, dass diese beiden Wissenschaftszweige ftir das Verstandnis der 
politischen Unfreiheit relevant sind, die heute diber Ideologie vermittelt ist. 
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Gegen die Dekonstruktion 


Zizek grenzt sich bewusst von anderen Philosophen ab, die seiner Ansicht 
nach unfahig sind, aus dem Elfenbeinturm raffinierter intellektuellen Ideen 
auszubrechen. Besonders kritisch steht Zizek der als Dekonstruktivismus 
pekannt gewordenen philosophischen Stré6mung gegeniiber, die die philoso- 
phischen, literarischen und kulturwissenschaftlichen Arbeiten seit den sech- 
ziger Jahren stark beeinflusst hat. Die Dekonstruktion wird insbesondere mit 
dem franz6sischen Denker Jacques Derrida (1930-2004) in Verbindung 
gebracht, dessen Hauptaussage lautete, dass Bedeutungen niemals ein fur 
alle Mal feststehen. 


Was immer gedacht, gesagt 
oder geschrieben wird - mag 
es nech so klar und stimmig 
erscheinen -, lasst stets 
Dinge ungesagt oder sogar 
unterdriickt. 


Derrida war durch den Schweizer Linguisten Ferdinand de Saussure (1857- > 


1913) beeinflusst, der festgestelit hatte, dass Worte an sich keine Bedeutung 
haben. Es gibt keinen im Wort selbst angelegten Grund, weshalb eine Katze 
eine Katze genannt oder irgendetwas mit einem bestimmten Namen oder 
Wort belegt wird; Die-Folge ist, dass Bedeutung endlos ,,verschoben“ und 
niemals ganz dingfest gemacht werden kann. Bedeutungen hangeln sich 
standig-an. der Signifikantenkette entlang. 


Es ist so, als ob jemand ein Wort in einem Wor- 
terbuch nachschlagt und feststellt, dass man 
die Definition dieses Wortes nur dadurch findet, 
dass man die Bedeutung der Definition nach- 
schlagt- ein potenziell endloser Prozess. 


Zizek ist nicht unbedingt gegen diese Sprachanalyse, steht aber der Art und 
Weise skeptisch gegentiber, in der die Dekonstruktion ein biirgerlich-akademi- 
sches Schreiben Uber das Schreiben hervorbringt, das vollig abgehoben von 
der Welt der Politik ist, die das Leben der Viker beeinflusst. 
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Plumpes Denken 


Starker als mit einem Philosophen wie Derrida fihlt Zizek sich mit einem 
Denker wie Bertolt Brecht (1898-1956) verbunden, dem marxistischen Dra- 
matiker, der in den Zwischenkriegsjahren in Deutschland wirkte. Besonders 
angetan ist er von Brechts Aussage: 


~Die Hauptsache ist, plump denken lernen. 
Plumpes Denken ist das Denken der Grofen." 


we 


Fur Brecht bedeutete ,,plumpes Denken“ eine Form von politischem Denken, 
das direkt auf ein Ziel gerichtet ist. Brecht glaubte, dass sein Theater (das er 
,episches Theater” nannte) dem Publikum die Wahrheit vermitteln und die 
ideologischen Voraussetzungen der Klassenspaltung freilegen kénne. Flr 
Manche - darunter auch der marxistische intellektuelle Theodor W. Adorno 
(1903-1969) — war Brechts didaktische Herangehensweise an das Theater 
autoritar. Zizek zieht sie jedoch einer freischwebenden und prinzipieniosen 
Herangehensweise an das Schreiben und das philosophische Denken vor. 
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Zizek, der Kommunist > Der historische Kampf 


Zizeks Philosophie und Ideen ergeben sich aus seiner Position im linksradikalen _ um den gemeinsamen Besitz 


iti: . Er bezeichnet sich selbst als Kommunist, ist j A F ; 
EEE em iced von der kommunistischen Ree besilealg Zizek hat nicht nur ein fortdauerndes Interesse an den Schriften von Karl Marx 
4 3 und die historischen Entwicklungen in Russland und China, sondern halt auch 


in den totalitéren Systemen von Josef Stalin (1879-1953) und Mao Tse-Tung _ cae F , F "1 
2 A Sowjetunion und i i an der urspriinglichen semantischen Bedeutung des Begriffs » Kommunismus 
(1893-1976), also in der Sow) und in China vorherrschend war. fest, der von dem Wort ,,Gemeinschaftsbesitz” abgeleitet ist. 


Vom Mittelalter bis zum 19. Jahrhundert 
bezog sich das Wort ,Gemeinschafts- 
besitz" auf das Gemeindeland in Jand- 
lichen Gebieten und seine gemein- 
schaftliche Nutzung durch die 
Landlosen, 


Der Kommunismus des 20, Jahrhunderts 
war ein totaler Fehischlag, im Grunde * 
genommen eine Katastrophe ... 


Nicht nur wegen des damit 
verbundenen menschlichen 
Leids, sondern auch wegen der 
UnfGhigkeit Stalins und Mao 
Tse-Tungs, die Sache der poli- 
tischen Befreiung weiter vor- 
anzufreiben, die sie selbst 
mit ihren eigenen revolutio- 
ndren Bewegungen in Gang 
gesetzt hatten. 


Aber es bezeichnete auch 
den historischen Kampf um diese 
Nutzungsrechte. 


Dieser Kampf scheiterte zwar, da sich das Privateigentum an Boden durch- 
setzte, aber Zizek glaubt, dass der Begriff, Kommunismus", in seiner 
turspriinglichen Bedeutung verstanden, noch immer viel zur Entwicklung 
einer ,,emanzipatorischen Politik” beitragen kann. 
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Um) deutlich zu machen; worum es in Bezug auf ,, unsere gemeinsame gesell- 
schaftliche Existenz’ geht, ud zwar unter dem Aspekt einer heutigen eman- 
zipatorischen Politik, umreiBt Zizek drei grundlegende soziale und politische 


Kampffelder: 


Kollektiver Wandel 


¥eks Zugang Zu diesen Feldern des sozialen und politischen Kampfes ergibt 
sich aus seinem politischen und philosophischen Hintergrund. Im kommunis- 
tischen Jugoslawien aufgewachsen, hat Zizek sich den Glauben an kollektive 
soziale Projekte bewahrt, die auf einen grundlegenden politischen und wirt- | 
schaftlichen Wandel abzielen (die allerdings nichts mit dem Typ von Projekten | 
zu tun haben miissen, die in seiner Jugendzeit durchgesetzt wurden). 


Die Kultur — vornehmlich die Sprache, : ck 
unsere Kommunikationsmittel und unser ercaa wal 
fc a 3 : a met ig 
Bildungswesen, aber auch die von allen festen zum Thema poli- 
genutzte Infrastruktur, wie das offentliche tische Veranderung, die 


Verkehrswesen, die Stromversorgung und auf allgemeine Akzep- 
die Post. tanz angelegt sind. 


2. Die auBere Natur, die durch 
Verschmutzung und Raubbau bedroh 
ist — vom Erdél bis zum Wald und de 

natiirlichen Lebensraum als solchem. 


3. Die innere Natur: das biogenetisct 
Erbe der Menschheit. 


LASSER AAS SUB IN eli 


Da Zizek im Kommunismus aufgewachsen ist, hat er eine ganz eigene Auf- 
fassung vom stalinistischen System entwickelt und glaubt, dass von diesem 
System noch viel Uber das Wesen von Macht und Radikalismus zu lernen ist, 
auch wenn der Westen davon nichts wissen will. 
29 


Repressive Ideologien 


Als Philosoph analysiert Zizek die 
heutigen Konflikte und Formen der 
ideologischen Repression. 


In Bezug auf die ideologische 
Repression ist mein Hauptan- 
griffsziel die kapitalistische 
Ideologie auf der Ebene des 


Besonders kritisch stehe ich der 
Ideologie des Liberalismus und 
ihren vermeintlich ,ethischen” 

Lasungsansatzen fiir Armut und 

soziales Elend gegeniiber, 


Ziteks Ausbildung in Psychoanalyse bedeutet auch, dass er ein besonderes 
Gespur fir psychologische Repression und dafiir hat, wie das »Uberlch” 
(auch bekannt als der ~gtoBe Andere”; siehe S. 62) — also die verinnerlichte 


wirtschaftlichen Austausches. 


; 
: 
| 
i 
i 


- autoritare Figur — sowohl den Einzelnen als auch die Geselischaft unterdrickt. 2 


i 
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Okologie, das neue Opium des Volkes 


Fur Zizek stellt die Gkologische Frage heutzutage eines der wichtigsten Felder 
des politischen Kampfes dar. Das liegt an der zunehmenden giobalen dkologi- 
schen Krise und auch daran, 

dass die groBen National- 
staaten so ineffektiv 
in der Bewaltigung 
dieser Krise sind. 
Angesichts dieser 
Tatsache schiagt 
Zizek eine radi- 
kale Lésung vor: 


Zundchst ist eine vollig 
andere Denkweise nétig, 
die sich von den vorherr- 
schenden Ideen iiber die 
Natur abhebt. 


in Ubereinstimmung mit dem franzésischen Philosophen Alain Badiou (geb. 
1937) glaubt Zizek, dass die vorherrschende Einstellung zur Okologie zutiefst 
konservativ ist und einen Verrat an einer ganz naiven, nahezu spirituellen 
Naturauffassung darstellt. Den beriihmten Satz von Marx abwandelnd, erklart 
Zizek: , Okologie ist das neue Opium der Massen, ein Religionsersatz.” 
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Okologie im liberalen Verstdndnis 


Nach Zizeks Auffassung dominieren nach wie vor christliche und romantische 
ideologien viele unserer Vorsteilungen von Natur. Das gilt insbesondere fiir die 
liberal eingestellten Kreise, die sich fir dkologische Fragen interessieren: Die 


Natur wird als harmonisch und wohltuend gesehen; die Erde ist als ,, Mutter Wesen, die in die Biosphare eingebettet sind, welche unseren Horizont weit 
Erde” eine nahrende und giitige Figur. Heute sieht es freilich so aus, als sei 


berschreitet. Wir miissen erkennen, dass wir unsere Biosphare nicht voll- 
das ,,nattirliche Gleichgewicht” der Biosphare durch Giftmiill und die globale -. kommen beherrschen kénnen, obwohl wir die Macht haben, sie aus dem 
Erderwarmung massiv gestért worden. _-Gleis zu kippen und sie aus dem Gleichgewicht zu bringen,” 


Fur den Liberalen ist die globale Erderwarmung gleichsam die Verletzung 

der heiligen Erde, Und da die Menschheit daftir verantwortlich ist, hat sie 
sich schuldig gemacht. Flr den Liberalen lautet seine Lektion, dass die Men- 
schen die Erde jetzt sehr pfieglich behandein mussten. ,,Wordiber der Liberale 
sich standig den Kopf zerbricht, das ist unsere Endlichkeit: Wir sind endliche 


Diese mahnende Haltung gegentiber dem 
Verhiiltnis der Menschen zur Natur funktioniert 
genauso wie die Religion, die eine nicht 
hinterfragbare Autoritat setzt, indem sie 
unser Selbstverstandnis eingrenzt. 


Die typisch liberale 
Antwort auf diese : 
Stérung lautet ... s : 


Durch unsere Art der Ausbeutung der 
natiirlichen Ressourcen borgen wir von 4 
der Zukunft. Wir miissen unsere Erde also 
mit Respekt behandein, als etwas letzt- 
lich Heiliges, das nicht villig entschleiert = E 
werden, sondern auf ewig ein Mysterium FS 
bleiben sollte. 
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Zur Untermaueérung dieser Gedanken weist Zizek darauf hin, dass das Ol 


Die zerst6rerische Natur und-die Energie, von denen wir abhafgen, entstanden sind durch urzeitliche 


liber O ie halt Zidek er i ir! hen unvorstelibaren AusmaBes. Und er fragt: Wenn es die Evo- 
Den liberalen Vorstellungen liber Okologie halt Zizek entgegen, dass die Naturkatastrop! } : ; 
Natur ein groBes Zerstérungspotenzial enthdit. In dieser Hinsicht halt er die jution so. pérfekt eingerichtet hat, wie kommt es dann, dass 90 Prozent des 
von Charles Darwin (1809-1882) entwickelte Evolutionstheorie fiir faisch: menschlichen Erbguts unbrauchbare DNA sind? in Abwandlung der kdhnen | 
Darwin glaubte, dass die unzahligen Formen, die die Natur hervorgebracht Feststellung Lacans ,,Die Frau gibt es nicht!" sagt Zizek: | 


hat, so perfekt ausgestattet sind, dass sie das tun, was sie tun sollen: die Tiere 
in die Lage versetzen, zu sehen, ihren Nachwuchs zu fiittern und sich dank is at 
der Sonne zu erndhren." eee 7% 4 


Nein! Die Natur pfuscht und improvi- 
siert, wobei jeder begrenzte Erfolg von 
groBen Katastrophen begleitet wird. 


Die Evolution besteht 
in der Tat aus einer 5 
Reihe von Katastro- : ( Die Natur gibt 
phen, und Entwick- - : on YN es nicht. 
lungsbriiche sind Teil a : rf 
unserer Geschichte. Cag : : 


An jedem Punkt der | 
Naturgeschichte archalische und idealisierte Vorste e 
hatten die Dinge e eks Aussage geaen die se 
einen anderen Verlauf. er We eichge die Me e 
hehmen und anders endwie ehre 
ausgehen kénnen. 


Radikale Kontingenz als Herausforderung 


Zizek erkennt ganz klar, wie sich die Skologische Krise auf unsere existenzielle 
Gefiihislage auswirkt, und ist sich der schrecklichen Folgen der Erderwarmung 
bewusst: , Die Grundlage unseres taglichen Lebens, die fundamentaien Ele- 
mente unserer Existenz sind bedroht — das Wasser, die Luft, der Rhythmus 

der Jahreszeiten usw. Die natiirliche Grundlage unserer sozialen Aktivitaten 
erscheint als etwas Zufalliges (Kontingentes) und Instabiles.“ 


Die Ubliche — liberate - Reaktion auf die 6kologische Krise besteht in dem Ver- 
such, zum ,,natlirlichen Gleichgewicht der Erde” zuriickzufinden. Doch Zizek 

ist Uberzeugt, dass man so die Augen vor dem wahren Ausma® der Krise ver- 
schlieBt. 


Man kann ihr ganzes Ausmaf nur erfassen, wenn man 
sich voll und ganz auf die Erfahrung der radikalen 
Kontingenz mit all ihren Konsequenzen einldsst. 


igek zufolge milssen wir aus der dkologischen Krise lernen, allen sentimen- 
talen: Vorstelllingen vom Universum eine Absage zu ertellen: Es gibt kein 
grundlegendes oder natiirliches Gleichgewicht, zu dem die Menschen zurtick- 
kehren kénnen, und es hat es nie gegeben. Fir Zizek ist unsere Existenz vollig 
kontingent und entzieht sich unserer Kontrolle. 


Die okologische Krise macht auf 
sehr eindringliche Weise die Leere 
und Sinnlosigkeit der menschlichen 
Existenz erfahrbar. = 

Dies ist wichtig, zerstért es doch jeden 

Rest von romantischen oder religidsen 

Vorstellungen iiber uns selbst und die 

Umgebung, in der wir leben. 


Ein leeres Universum 


Zizek gibt zu, dass er eine diistere Vorstellung vor Universum hat. 


Schaut man sich das Universum 
an, zeigt sich eine grofe Leere. 


Da ist nichts. Das meine ich 
‘ ganz wortlich. Letztlich gibt es 
es nur einige Fragmente, ein paar 
SS" 


verléschende Dinge. 


j 
In der Frage, wie die Dinge im Universum entstanden sind, stimmt Zizek mit 
der Quantenphysik Uberein, ,,die die Auffassung vertritt, dass das Universum 


ein leerer, aber positiv aufgeladener Raum ist. Wenn das Gleichgewicht des 
leeren Raums gestdrt ist, kommt es zu bestimmten Ereignissen.“ 


Die ,Urknall’-Theorie der Quantenphysik interpretiert Zizek folgendermaBen: 
nlfgendetwas ging schrecklich schief: Was wir Schépfung nennen, ist eine 
kasmische Katastrophe, ein kosmischer Fehler.” Diese interpretation des 
Urknalls passt gut zu Zizeks eigener atheistischer Philosophie, die von der radi- 
kalen Kontingenz der Dinge ausgeht. 
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Jrotz dieser diisteren Vorstellungen ist Zizek weder ein Melancholiker noch 

E cin Existenzialist, der sich unablassig mit der Sinnlosigkeit der menschlichen 
Existenz befasst. Er ist ein Aktivist, der glaubt, dass dringend etwas gegen die 
ékologische Krise getan werden muss. Seiner Ansicht nach sind die Politiker 

F dieser Aufgabe nicht gewachsen. 


In unsere derzeitig politisch 
Herrschenden kann man kein 
Vertrauen setzen. 


Sie schlittern in weitere katastrophale 
Verdnderungen, weil ihr Horizont so 
begrenzt ist. Sie verwalten die Situation 
lediglich im Sinne kapitalistischer 
Interessen. 


Zizek glaubt folglich, dass unsere derzeitigen Schwierigkeiten radikale MaB- 
nahmen erfordern, um das Gemeinwohl zu sichern und die rlicksichtslosen 
Marktkrafte zu bekampfen, die die Gkologische Krise verscharfen. 
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- Armut, die Medien und ,,fairer Handel” 


OKOIO e a a 
Jedes Jahr sterben 
D e g weltweiter No acht Millionen 
e = % E Menschen, weil sie 
1) Oo .e) oO Oke e elte zu arm sind, um am 
e erla e e enw3 . 7 Arm Th Leben zu bleiben. 
ani Wahrend.sie’de Wie die ZU Toprootver 
a fo) e ae Pe Plan zu ihrer 
ss ou i itigen Ist bei 
ere s Von jeff 
eite e die ese 
ahmen verle Z er strengen Beare 
erte e) e ote er Gese 
D 0 5 a en diede 
@ geqe e de 
en. de en Abq einer alobale - 


Viertens: Und dies sollte, 
last but not least, einher- 
gehen mit Vertrauen in 
das Volk. Ich wette, dass 
die Mehrheit des Volkes 
)) diese strengen MaBnahmen 
unterstitzt, sie als die 
ihrigen betrachtet und 
bereit ist, an ihrer Durch- 
setzung mitzuwirken.” 


So, wie sentimentale 
Vorstellungen von der Natur 
und der Erde zur dkologischen 
Krise beitragen ... 


.. verhindert eine Ghnliche 

Form fehlgeleiteter Senti- 

mentalitat die Beseitigung 
des weltweiten Hungers. 


Diese Problematik wird besonders dadurch unterstrichen, dass multinationale 
Unternehmen in letzter Zeit ihre Marketingstrategien geandert haben. Sie 
wollen das gewachsene Bediirfnis liberaler Kreise im Westen, flir die Rettung 

_des gefahrdeten Planeten und fiir die Armen der Welt ,,etwas zu tun”, for- 
dern und ausnutzen. 
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Zizek weiB, dass sich politische Opposition hauptsachlich dadurch auf- 

baut; dass man auf die sozialen Ungleichheiten reagiert, die entweder direkt 
erfahren oder durct die Medien bekannt gemacht werden. Dank der Medien, 
denen heute die Rolle des globalen sozialen Gewissens zukommt, haben libe- 
rale Kreise ein ausgepragtes Bewusstsein flr das Armutsproblem entwickelt, 
das global existiert, aber auch im Westen an Scharfe zunimmt. 


Antikapitalistisches Kaufen 


Genau in Bezug auf dieses im Westen gewachsene Bewusstsein flr soziale 
ungleichheit und Armut macht Zizek eine neue und in seinen Augen besorg- 
niserregende Tendenz in Strategien des Corporate Marketing von Unter- 


nehmen aus. 


ii ae ER 
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Wenn man etwas kauft, ist die anti- 
kapitalistische Pflicht, das Bediirfnis, etwas 
fiir andere und die Umwelt zu tun, schon im 
Kaufpreis enthalten. 


Die riesige 6ffentliche Unterstiitzur 

fiir die Live-Aid-Benefiz-Konzertakti. 
im Jahr 1985 war ein wichtiges Ereign 
das das Anwachsen dieses Bewusstse 
signalisierte. : 


Viele Unternehmen — Starbucks ist dafiir ein Paradebeispiel — fuhren einen 
bestimmten Prozentsatz ihrer Einnahmen an anerkannte internationale Wohl- 
_ tatigkeitsorganisationen oder an Einrichtungen ab, die in Entwicklungslandern 
arbeiten. 


Das Marketing-Konzept des Unternehmens lautet: Beim 
Kauf einer Tasse Kaffee bei Starbucks kauft man mehr 
als eine Tasse Kaffee: Man erkauft sich eine ethisch 
wertvolle Erfahrung! 


Wir wollen dem Pianeten 

helfen und in die Bauern 

investieren, die uns mit 
unserem Kaffee versorgen, 
Unser Ziel ist die Forderung 


Handels und nachhaltiger 
Anbaumethoden. Wir bauen 
Gemeinschaften in der 
ganzen Welt auf. 


Eine ahnliche Umgarnung 4 
der Verbraucher sieht Zizek 7 
bei dem amerikanischen 
Unternehmen TOMS-Schuhe, 

dessen Slogan lautet: ,,Eines 

flr eines. Fur jedes Paar, das 

Sie erwerben, wird TOMS 

einem bediirftigen Kind ein 

Paar Schuhe geben.” 
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eines ethisch unbedenklichen 


Wee Hee 


Absolution fiir den Verbraucher 


i uickung von Konsumismus und einer ethischen Dimension ist fiir 
Faek aeakacatalisnts in seiner reinsten Form — im Akt des nunc 
erkauft man sich Absolution fir seine Konsumlust. Zizek sagt, dieses a 
der Eriésung von westlicher Konsumschuld sei eng mit der groBen Nach rage 
nach Bioprodukten und anderen umweltfreundlich produzierten baa tras 
yerbunden, die ebenfalls zur Beruhigung des Gewissens dienen. Zizek ste : 
spoitisch fest, dass es beim Kauf beispielsweise einer TUte Bioapfel gar nicht 
unbedingt darum geht, dass diese besser schmecken als andere Apfel. 


Es geht darum, dass wir 
ein gutes Gefiih| haben, 
wenn wir etwas fiir die 
Umwelt, fiir Mutter Erde, 
fiir den Planeten tun. 


Da die Armuts- und Umwelt- 
probleme bereits im Preis der 
Binge enthalten sind, die wir 
kaufen, ist unser Gewissen ent- 
lastet. So glaubt man nur allzu 
leicht, der Kapitalismus nehme 
sich der Note dieser Welt an. 
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Wilde wies darauf hin, dass WohItatigkeit ein Teil der Krankheit ist, die sie 

zu heilen versucht, da altruistische Gesten lediglich den Status quo aufrecht- 
erhalten und genau den radikalen Umbau der Gesellschaft verhindern, durch 
den die Armut ganzlich beseitigt werden kénnte. Zizeks Philosophie lautet, 
dass der Kapitalismus nicht dazu gebracht werden kann, dem Guten zu 

- dienen, so sehr er auch versucht, sich ein menschliches Antlitz zuzulegen. 


Wohltatigkeit als Teil der Krankheit 


Fuir Zizek erstickt diese neue Verbindung von Konsumismus und ethischer Ver. 
antwortung jeden Ansatz fiir ein mdgliches Buindnis zwischen den Liberalen 
mit einem sozialen Gewissen, die die Armut findern wollen, und der radikalén 
kapitalismuskritischen Linken. Zudem ist er tiberzeugt, dass Geldspenden 

an Hilfswerke und andere internationale Organisationen langfristig nicht die 
richtige Antwort sind. Er stimmt mit Oscar Wilde (1854-1900) tiberein, der 
in seinem Essay Der Sozialismus und die Seele des Menschen (dt. 1904) fest- — 
stellte: 


Das Privateigentum 
ist unbrauchbar fiir 
die Lésung der durch das 
Privateigentum verursachten 
Probleme. 


ye 


»Wohitatigkeit heilt die 
Krankheit nicht, sondern 
verliingert sie nur.” 


NASA LCOS Sipe ics 


McWorld versus Dschihad 


Wo Zizek es flr angebracht halt, analysiert er Politik - insbesondere globale 
Machtpolitik — nicht nur als ideologische Frage, sondern auch unter dem 
Gesichtspunkt von Wirtschafts- und Marktkraften: 


i 


Manchmal tut eine 
gewisse Dosis von ékono- 
mischem Reduktionismus der 
politischen Analyse gut. 


Zizek zufolge sind die geopolitischen Manéver der USA hauptsachlich in dem 
Ziel begriindet, die Dominanz der eigenen kapitalistischen Interessen fortzu- 
setzen. Daher weist Zizek den angeblichen Gegensatz zwischen westlichen 
wiberalen” und islamischen ,,fundamentalistischen” Werten als einen von 
den USA hochgeztichteten Propagandatrick zuriick. 


a 


48 


Was Zizek den (von B.J. Barber, geb.1939) gepragten, vielfach zitierten 


Bei naherem Hinsehen stellt sich heraus, 
dass die USA ein doppeltes Spiel spielen: 
Sie unterhalten privilegierte Beziehungen 
mit Israel und mit konservativen arabischen 
Regimen wie Saudi Arabien und Kuwait ... 


.. und sorgen dafiir, dass diese erzkonserva- 
tiven Monarchien als Wirtschaftspartner voll 
in den westlichen Kapitalismus integriert sind. 


2 
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McWorld versus Dschihad-Konflikt” nennt, bezieht sich auf alle geopoliti- 


schen Abenteuer der von den USA geschiitzten Wirtschaftskreise, denen es 


im Zugang zu den Olreserven im Nahen Osten geht. 
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Fur Zizek ist die Idee eines »Kampfes der Kulturen” (clash of civilisations), ob 
man diesen auf das Verhaltnis zwischen dem Westen und dem Nahen Osten 
oder auf andere globale Konflikte bezieht, in die der Westen verstrickt ist, 
nicht eine Frage von ,,wir und sie”, sondern von weltweiten westlichen Inter- 
essen. 


Die Wahrheit Uber die Taliban 


Nach Zizeks Meinung ist die militarische Besetzung Afghanistans durch die 
USA nicht.nur ein ,,Krieg gegen den Terror”, da die Ursachen des Krieges viel 
iefer fiegen. Bis zu den siebziger Jahren, als Afghanistan inden Kampf der 
Supermachte hineingezogen wurde, bildete es eine tolerante und sakulare 
siamische Gesellschaft. 


a 
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Die schrecklichsten Massaker - in Ruanda, im= 

Kongo und in Sierra Leone - fanden und finden: 

nicht nur innerhalb ein und derselben ,Kultu 

statt, sondern haben auch einen eindeutige 

Bezyg zu globalen Wirtschaftsinteressen. 
z 


Kabul galt als Stadt eines 
pulsierenden kulturellen und politi- 
schen Lebens. 
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o> Se 
ANGOLA = 
ii i Die of fenkundige ,Regression” in einen 
W t Son Ultrafundamentalismus unter den Taliban 
i rihrte daher, dass Afghanistan in die inter- 
| iF TAVBABRE nationale Politik hineingezogen wurde, und 
¥ Uae B NEE nicht daher, dass es eine tief verwurzelte 
| si -traditionalistische" Tendenz gab. 
~ : 
Zizek sagt: ,,Selbst in den Fallen, die mehr oder weniger der Definition des 3 N p 
:‘Kampfes der Kulturen‘ entsprechen (Bosnien, der Kosovo und Siid-Sudan), © ~ 
bleibt der Schatten anderweitiger Interessen deutlich erkennbar.” : 
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Was den ,Kampf der Kulturen’ betrifft, so wollen wir den Brief eines sieben- 
: rigen amerikanischen Madchens in Erinnerung rufen, deren Vater Kampf- 
pilot in Afghanistan war: Sie schrieb, dass sie ihren Vater sehr liebe, aber 
bereit sei, inn sterben zu lassen, ihn fur ihr Land zu opfern. Als Prasident Bush 
diese Zeilen zitierte, wurden sie als eine ,normale’ Aufwallung des amerikani- 
schen Patriotismus empfunden. 

Machen wir ein einfaches Gedankenspiel: Ein arabisches muslimisches Mad- 
chen spricht die gleichen Worte Uber ihren Vater, der fr die Taliban kampft, 
voller Pathos in die Kamera — wir missen nicht lange darliber nachdenken, 
wie wir darauf reagiert hatten: Das ist krankhafter muslimischer Fundamen- 
talismus, der nicht einmal vor der grausamen Manipulation und Ausbeutung 
von Kindern haltmacht ... 
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eine defensive Reaktion auf die internatio- 
nale Politik dar, sondern ergab sich direkt 
aus der Unterstiitzung auslandischer Machte 
(Pakistan, Saudi-Arabien und die USA). 


Der Aufstieg der Taliban stellte nicht nur a 


Zizeks Schlussfolgerung ist, dass das Phanomen der Taliban nicht lediglich al 
eine Riickkehr zu althergebrachten feudalen Werten, sondern mehr als eine 
Gegenwehr gegen die westliche Ideologie und den amerikanischen Imperi 
lismus gesehen werden sollte. Mit anderen Worten: Es ist ein Ergebnis der 
gegenwartigen politischen Krafte und nicht bloB ein Uberbleibsel der Vergan: 
genheit. 


fa mérderischer Fanatismus? Heute gibt es in den USA tber zwei Millionen 
chtsgerichtete populistische ,Fundamentalisten’, die ihren eigenen Terror 
‘aktizieren, der durch das Christentum — wie sie es verstehen — legitimiert 
itd.” (Zizek) 
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Die Paranoia von 9/11 


Fur Zizek ist der Angriff auf die Zwillingstirme des World Trade Center in Ne 
York durch al-Qaida im September 2001 ein historischer Moment. Anstatt 

sich als Opfer zu sehen, hatten die USA beginnen kénnen, iiber ihre eigenen 
imperialistischen Ziele und deren desastrése Folgen nachzudenken, von denen- 
9/11 nur einen Aspekt darstellt. q 
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Wir wissen noch nicht, welche 
langfristigen Konsequenzen dieses 
Ereignis auf Wirtschaft, Ideo- 
logie, Politik und Krieg haben wird, 
aber eines ist sicher: 


Die USA hielten sich bis heute fiir 
eine von Gewalt verschonte Insel. Gewalt 
bekamen Amerikaner nur aus der sicheren 

Entfernung des Fernsehbildschirms mit. 
Jetzt sind sie direkt betroffen. 


ad, 


Zizek glaubt, dass Amerika nach 9/11 zwei Alternativen hatte: ,,£ 
uen, aus seiner eigenen Sphare herauszutreten, oder die zutiefst amorali- 
he Einstellung des ,Warum geschieht uns so etwas? Solche Dinge passiere 


ntweder sic! 


T nicht!‘ zu verstarken, was zu mehr Aggressivitat gegeniiber der bedrol 
en: AuBenwelt — kurzum, zu einem paranoiden Ausagieren fiihrt.” 
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Wenn Zizek optimistisch gestimmt ist, stellt er sich vor, dass ,, Amerika nach 
9/11 endlich einsieht, dass der Anschlag auf das World Trade Center eine 
Umkehrung seiner eigenen globalen Gewaltanwendung war”. 


Die wahre Lektion der Anschlage und der beste 
Weg sicherzustellen, dass das hier nicht wieder 
geschieht, ist zu verhindern, dass es irgendwo 
sonst geschieht. 


Kurzum: Amerika sollte lernen, 
seine eigene Verletzbarkeit 
ais Teil dieser Welt demiitig 
zu akzeptieren, Die Bestra- 

fung der Schuldigen sollte 
eine traurige Pflicht und nicht 
eine auftrumpfende Vergel- 
tung sein. 


Was Zizek nach 9/11 jedoch tatsachlich beobachtet, ist eine erneute Bekraf- 
tigung ,,der alten ideologischen Positionen und die Ablehnung aller Geftihie. 
von Verantwortung und Schuld gegentiber der Dritten Welt”. Zizek zufolg 
wird dieses Vorgehen durch die Ideologie gerechifertigt, die besagt: ,, Wir sin 
jetzt die Opfer und haben daher alles Recht der Welt, zuriickzuschlagen!" 
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Pid iia 


: 


Ideologie und Repression 


ine dounenonln 


= Wie bei anderen radikalen Denkern ist auch Zizeks Gegnerschaft zum Kapita- 
jismus darin begrGindet, dass der Kapitalismus soziale Ungleichheit schafft, die 
sich besonders an der Verteilung des Reichtums zeigt. 
er glaubt jedoch nicht, dass diese politische Gegnerschaft allein durch ein Ver- 
- stehen dkonomischer Zusammenhange erzeugt wird. Fur ihn wird die politi- 
: sche und soziale Repression, wie immer sie sich manifestiert, letztlich durch 
_jdeologie verursacht. 


Daher besteht 
meine Hauptaufgabe als 
Philosoph darin, Ideologie zu 
analysieren ... 


.. besonders deswegen, weil 
sie mit der Herausbildung 
der individuellen und sozialen 
Identitat durch Sprache und 
Diskurs, also der ,symbolischen 
Ordnung" verkniipft ist. 


Die symbolische Ordnung 


Was ist die symbolische Ordnung? Die symbolische Ordnung ist zweieriei: 
jede Art von Kommunikationssystem (wie Sprache, Diskurs, eine Form de: 
tiber Geld vermittelten Austausches, ein Spiel oder 
ein Zeichensystem) und auch das Regelwerk, 

das dieses System bestimmt. Zizek macht 
anhand des Schachspiels deutlich, wie die 
Regein in symbolischen Systemen wirken. 


‘9 gibt es auch Regeln, die die soziale Interaktion — HOflichkeit, Freundlichkeit 
und den sozialen Raum — bestimmen und die in unserem Alltagsleben norma- 
lerweise nicht bewusst wahrgenommen oder bedacht werden. 


Daneben gibt es eine ganze Reihe von Tabus und Verboten, die festlegen, 
was wann nicht gesagt oder getan werden darf. Fur Zizek ist die Unterwer- 
ung unter die Regeln, die die Sprache und die Formen sozialer interaktion 
bestimmen, kein nattirlicher Prozess. 


Jede Schachfigur - zum 
Beispiel Turm und Springer - 
kann sich nur in bestimmter 
Weise bewegen. 


Der Eintritt in die symbolische 

Ordnung ist nicht natiirlich oder 
im menschlichen Gencode angelegt. 
Der Mensch hat keinen angebo- 
renen ,Sprachinstinkt". 


a 


Das Gleiche gilt fiir die Sprache: ,,Es gibt grammatische Regeln, die ich fast 
blind und spontan zu befolgen habe und derer ich mir kaum bewusst bin. 
Hatte ich sie die ganze Zeit im Kopf, wurde mein Reden zusammenbrechen. 
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Das Trojanische Pferd 


Zizek glaubt, dass die symbolische Ordnung ftir die Menschen ein Geschenk 
der Kommunikation ist. Aber dieses Geschenk ist fiir die Menschen ebenso 
gefahrlich, wie es das Pferd fiir die Trojaner war. Es bietet sich uns zur kosten 
losen Nutzung an, aber sobald wir es akzeptieren, werden wir von ihm kolo- 
nisiert. 


Wenn wir die Sprache benutzen - 
was wir standig tun, um zu kommuni- 
zigren und zu denken -, handein wir 
‘im Wesentlichen unbewusst. 


F hatural or inheré 


Auch wenn wir mit 
den grammatischen 
und sozialen Regeln 
von Sprache und 
Kommunika= 
tion vertraut 2 
sind, konnen. 
| wir uns wah-¢ 
rend des Kom- 
munikations- ¢ 


bewusst sein. 


| Bedeutung und die symbolische Ordnung 


= Den Regeln, die den Gebrauch eines jeden symbolischen Systems bestimmen, 


liegt eine Grundrege! bzw. ein fundamentales Gesetz zugrunde: Die Bedeu- 
tung hangt von dem symbolischen System selbst ab. Und das Paradoxe 
ist, dass, auch wenn diese Abhangigkeit erkannt wird, dies nur im Rahmen 
der symbolischen Ordnung geschehen kann. 

So sehr wir danach streben mégen, uns unsere Abhangigkeit bewusst zu 
machen, und so sehr wir auch wiinschen mégen, unsere Unterwerfung unter 
die symbolische Ordnung darzustellen — wir kénnen nicht aus ihr heraus- 
treten. 


Die symbolische Ordnung 
bestimmt sowohl, was wir sagen, 
als auch, was wir denken. 


o 


Die einzelnen Individuen exis- 


< tieren in der und fiir die Sprache 
ta,| und die symbolische Ordnung, 
= nicht umgekehrt! 
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Daher besteht die symbolische Ordnung aus zwei zusammenwirkenden Ele- 
menten: einerseits aus einem Subjekt, das durch die Teilnahme an der symbo- 
schen Ordnung gebildet wird ... 


Der groBe Andere 


Fur Zizek haéngt der Zwang, durch den die symbolische Ordnung die Biidung 
der Ich-Identitat des Subjekts bestimmt, von der Herrschaft eines autoritaren 
»Uber-Ich” ab, Die Regeln und Gesetze der symbolischen Ordnung sind stets = 
gegenwartig und dennoch nicht erkennbar. Das Gleiche gilt ftir das Uber-ich 
als Verkérperung dieser Regeln und Gesetze. 


gua, 


Und andererseits aus einem imagindren groBen 
Anderen, der standig die Illusion stiitzt, die 
symbolische Ordnung sei ein Mittel, um einheitliche 

Bedeutungen und wechselseitiges Verstehen der 
Subjekte zu erreichen. 


Laie 


Lacan und ich nennen 
diese unbewusste Figur 
des Uber-Ich 
den grofen Anderen”. 


Soy 
<= 


schwer — ja unmdglich — es ist, sich von der Illusion freizumachen, 
hselseitiges Verstehen sei durch Sprache zu erreichen, ist Thema des 
hes Finnegans Wake (1939) von James Joyce. Der Text von Joyce spielt 
iner Vielzah! von Bedeutungen und historischen wie fiktiven Bezligen, 
sich jeder Regel und jedem Gesetz zu entziehen scheinen. Gleichwohl 
das Buch als ein kohdrentes Gebilde behandelt, und sei es auch nur in 
nsicht, dass es ein Buch ist, das zum Nachdenken tiber Sprache und 
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_ Der Mangel 


Die Subjektivitat basiert auf dem, was Lacan einen ,,Mangel” nannte — der 
Mangel, den unser Unbewusstes darstellt. Das Unbewusste existiert als ein 


Des Kaisers neue Kleider 


Zizek betont, dass der groBe Andere ebenso fiktiv ist wie die symbolische 
Ordnung: ,,Wir alle wissen, dass der Kaiser in Wirklichkeit nackt ist, aber den 


noch geben wir uns bereltwillig der Tauschung hin, dass er neue Kieider tragt, - plinder Fleck in der Subjektivitat: Es ist unsere Unfahigkeit, unsere Abhangig- 
inder wir uns der symbolischen Ordnung unterwerfen.” 


keit von der symbolischen Ordnung zu artikulieren und uns voll bewusst zu 
machen. Somit gibt es in unserem Sein ein Vakuum oder ein Nichts, was im 
Endeffekt bedeutet, dass unsere Subjektivitat ein Vakuum, eine Fiktion ist. 


Es ist, als wiirden wir, die Sub- 
jekte der Sprache, wie Mario- 
netten sprechen und inter- 
agieren, wobei unsere Sprache 
und Gestik von einer namenlosen, 
alles durchdringenden Instanz 
diktiert werden, 


Wenn ich spreche, bin 
ich nie nur ein Indivi- 
duum, das mit anderen 
Individuen interagiert: 
Der groke Andere ist 
immer prasent. 


Doch der groBe Andere ist 
in Wirklichkeit eine virtuelle 
GroBe. Er existiert nur 
insoweit, wie die Subjekte 
sich so verhalten, als wiirde 
er existieren. 


symbolische Ordnung, die ungeschriebene Verfassung einer Gesellschaft, 
i@ Zweite Natur eines jeden sprechenden Wesens: Sie ist hier, lenkt und 
trolliert meine Handlungen; sie ist das Meer, in dem ich schwimme, und 
—ich kann sie niemals vor mich stellen 


nEr ist nur insoweit tatsachlich vorhanden, wie die Menschen an ihn glaubea 
und sich entsprechend verhalten. Daher basiert der groBe Andere auch auf 
einem ,Mangel’. Wie die Existenz des Subjekts ist auch seine Existenz ledigl ieht'sich dennoch meinem Zugriff 
ein Affekt des symbolischen Systems.” ergreifen.“ 
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Ein universelles Austauschsystem 


In Zizeks Augen hat die Analyse des kapitalistischen Wirtschaftssystems durch 
den politischen Okonomen Kari Marx in dessen Werk Das Kapital (1867) seine 
Gedanken iiber die symbolische Ordnung schon vorweggenommen. 


Marx machte klar, dass alle Wirtschaftssysteme, auch der Kapitalismus, auf 
einem einzigen universellen Medium basieren; im Kapitalismus ist es das Geld, 
mit dem alles, was ausgetauscht und verkauft werden kann, gemessen und 
bewertet wird. 


Der Wert einer Ware nimmt die 
Form einer anderen Ware, 
die des Geldes, an. 

— 


Der Gebrauch eines einzigen Tauschmittels — Geld — presst jedes Produkt, jede 
ware und jedes Ding in ein allgemeines Handelssystem. Wahrend es dadurch 
mogiich wird, jeden Austausch genau zu berechnen, werden gleichzeitig kate- 

oriale Unterschiede zwischen Produkten, Waren und Dingen beseitigt. Marx 
stellte die Frage, wie weit die Fahigkeit tragt, Produkte, Waren und Dinge — 
ginschlieBlich des zu ihrer Herstellung notwendigen Arbeits- und Zeitauf- 
wands — vergleichend zu bewerten. 


= 
2 


Es gibt moglicherweise Produktionsweisen, 
Arbeitsformen und Existenzweisen, denen kein 


: monetérer Wert gegeben werden kann. 


Marx glaubte, dass sowohl die Verkaufer als auch die Verbraucher im Kapi- 
talismus haufig wissen, wie absurd es ist, jedes Produkt, jede Ware und jedes. 
Ding in ein aligemeines Austauschsystem zu pressen, das am MaBstab des 
Geldes ausgerichtet ist. Diese Absurditat wird besonders dadurch unterstri- 
chen, dass es schwierig ist, die LGhne jener Arbeiter und Produzenten ange- 
messen zu bestimmen, bei denen der in ihre Tatigkeit eingegangene Aufwand= 
an Zeit, Sorgfalt, Intellekt, geistiger und physischer Energie beriicksichtigt und 
mit einem adaquaten Preis ausgestattet werden muss. 


Tae 


A GNanMiain 


Wenn die Menschen Geld benutzen, 
wissen sie sehr wohl, dass es keine Zau- 
berformel ist, mit der sich der Austausch 
berechnen lasst. 


Die Menschen wissen sehr wohl, 
y dass hinter dem Verhaltnis 
zwischen Dingen ein nicht 
= berechenbares Verhiltnis 
zwischen Menschen steht. 


ay, 


Sie wissen es nicht ... 


Die Menschen mégen zwar um die Grenzen innerhalb des kapitalistischen 
Austauschsystems und um die Schwierigkeit wissen, den Austausch zwischen 
Produkten, Waren und Dingen zu berechnen, aber dieses Wissen ist nutzlos, 
sobald ein durch Geld vermittelter Austausch stattfindet, dem sich jeder Her- 
steller und Konsument zu unterwerfen hat! 


Das Problem ist, dass die Menschen 
bei ihren sozialen Axtivitaten, also 
bei dem, was sie tun, so handeln, 
als sei Geld in seiner materiellen 
Realitat die Verkérperung des 
Reichtums schlechthin. 


Die Teilnahne an dem durch Geld 
vermittelten Austausch bedeutet die 
Aufrechterhaltung des symbolischen 

Systems und damit des grofen 

Anderen, So sagte Marx in seiner 

beriihmten Definition von Ideologie: 


Sie wissen 
es nicht, aber sie 
tun es, 


Lh 
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Freud und das Uber-Ich 


Der groBe Andere ist das Gesetz, 
das der symbolischen 
Ordnung zugrunde liegt. 


Freud nennt den groBen Anderen das Uber-Ich ~ eine allgegenwartige 
Autoritat, die in jedem Menschen wirkt. Das Uber-Ich fungiert nicht nur 

als Wachter Uber die symbolische Ordnung und damit tiber die Bedeutung 
dessen, was gesagt werden darf, sondern auch tiber die in der Gesellschaft 
geltenden Regeln, Moralvorsteliungen und Normen guten Benehmens und 
anstandigen Verhaltens. 


| 


Erstens ist der grofe Andere das 
Gesetz, dass Kommunikation und Aus- 
tausch vermittels der symbolischen Ordnung 
stattfinden miissen. 


Und zweitens ist der groe Andere 
das Gesetz, dass diese Verzah- 
nung dem einzeinen Subjekt nie voll 

bewusst gemacht werden kann. 


Als Verinnerlichung der Vaterfigur Pp 
und kultureller Regeln kontrolliert 

das Uber-Ich unser Gefiihl fiir 
Gut und Schlecht und fiir Schuld. 


Diese Gedanken Uber die Bildung der Identitat des Subjekts durch den in der 
symbolischen Ordnung waltenden groBen Anderen gewinnt Zizek aus seiner 
Interpretation von Lacan und Marx. AuBerdem teilt Zizek die psychoanalyti: 

sche Vorstellung Sigmund Freuds (1856-1939), dass der groBe Andere eine 
Tepressive moralische Kraft ist, die auf die Psyche des Subjekts einwirkt. 
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Das Richtige tun ... ,.. aus dem falschen Grund 
Aus Freuds Theorie vom Uber-Ich gewinnt Zizek die Erkenntnis, dass bei der 
Befoigung oder Verletzung von Gesetzen und moralischen Regeln der Gesell- a2 
schaft das Uber-ich stets prasent ist. Solange das Uber-ich existiert, existiert E Das Schuldgefiihl des Uber-Ich ist daher 
auch das Subjekt. Zizeks polemische These lautet nun, dass das Gesetz selbst : berechtigt: Je mehr wir dem Gesetz gehorchen, 
den Wunsch nach seiner Verietzung hervorruft. 3 desto schuldiger sind wir, weil dieser Gehorsam 
i tatsichlich eine Abwehr unserer siindhaften 
Wiinsche ist ... 


Unser Gehorsam dem F ; - 
Gesetz gegeniiber ist nichts w und im Christentum ist der 
~Natiirliches" und Spontanes, sondern _ Wunsch (die Absicht) zu siin- 
ist durch den Wunsch (und seine Unter- digen gleichbedeutend mit der Tat 
driickung) vermittelt, gegen das selbst - wenn man die Frau seines 
Gesetz zu verstofen. f Nachbarn begehrt, hat man bereits 
| ses Ehebruch begangen. 


;Diese christliche Uber-Ich-Haltung wird vielleicht am besten in einer Zeile des 
Versdramas Mord im Dom (1946) von T.S. Eliot wiedergegeben: ,Die héchste 
Form des Verrats: das Richtige aus dem falschen Grund zu tun’ — selbst wenn 
man. das Richtige tut, tut man es, um gegenzusteuern und so die grundle- 
gende Niedertracht unseres Wesens zu verbergen." 


»Wenn wir das Gesetz befolgen, tun wir dies im Rahmen einer verzweifelten 
Strategie zur Bekampfung unseres Wunsches, es zu Ubertreten. Je strenger 
wir also dem Gesetz gehorchen, desto mehr beweisen wir, dass wir tief in 
unserem Inneren den Druck verspiren, uns der Siinde hinzugeben.” 
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Eingebauter RegelverstoB 


Fur Zizek sind RegelverstéBe — also eingebildete oder reale Formen des Genie- 
Bens, die den vorherrschenden Ideen oder Gesetzen ber soziales, morali- 
sches und ethisches Verhalten zu widersprechen scheinen — schon in allen 
Gesellschaften eingebaut. Der Grund dafiir ist, dass jedes Gesetz oder Verhai- 
tensideal, das es in der Gesellschaft gibt, gleichzeitig ein Vergehen oder einen 
VerstoB impliziert, der untersagt ist oder missbilligt wird. 


Daher kann sich kein politisches 
System, ob totalitar oder liberal, 
nur duréh Repression halten. 


So gibt es denn auch in allen politischen Systemen und Geselischaften die 
stillschweigende Ubereinkunft, dass die Menschen ,,Dampf ablassen” und 
Aktivitéten nachgehen, die éffentlich nicht anerkannt sind, wie beispielsweise 
schmutzige Witze erzahlen, Alkohol, Drogen und Pornografie konsumieren, 
sich gewalttatige Sportarten anschauen, Zu Prostituierten gehen und Kriege 
filhren. 
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Die Nacht der Welt 


Daher lautet Zizeks These, dass das Uber-ich selbst eine obsz6ne Instanz 

ist, die in jedem Subjekt wirkt. Er glaubt, dass diese Idee bereits von Hegel 
erkannt wurde, der ein diisteres Menschenbild hatte. Es ist als ,,die Nacht der 
Welt” bekannt und wurde in der Reaiphilosophie von 1805-06 umrissen. 


Der Mensch ist diese Nacht, dies leere Nichts, das alles in ihrer Einfachheit 
enthalt ~ein Reichtum unendlich vieler Vorstellungen, Bilder, deren keines ihm 
gerade einfallt — oder die nicht(s) als gegenwartige sind.” (Hegel) 


Diese Nacht erblickt man, 
wenn man dem Menschen ins 
Auge blickt - in eine Nacht 
hinein, die furchtbar wird. 
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Hitchcock und das Abgriindige 


Zizek glaubt, dass etliche Filme von Alfred Hitchcock — insbesondere Psycho 
(1960) - die idee enthalten, dass jedes vom Uber-ich aufgestellte Gebot sein 
unanstandiges Gegenstiick hat. Seiner Ansicht nach entsprechen die drei 
Geschosse des Hauses auf dem Hiigel in dem Film Psycho den drei Haupt- 
ebenen in der Psyche von Norman Bates, dem Protagonisten des Films. Das 
Obergeschoss = Normans Uber-Ich, das Erdgeschoss = sein Ich und das Unter- 
geschoss = sein unbewusstes Es. Die Verbindung zwischen dem ersten und 
dem letzten dieser Elemente wird in der Szene gezeigt, in der Norman seine 
Mutter vom Schlafzimmer oben im Haus in den Keller bringt, um sie zu ver- 
stecken: Sie beschimpft inn deswegen, flirtet bei dieser Gelegenheit aber auch 
mit ihm: ; 
Ich will mich nicht 
im Obstkeller verstecken! 


Du hltst mich doch noch fiir 
knackig, was? 


Indem Zizek keine Trennungslinie zwischen dem Uber- i 
Verwerflichen im Unbewussten zieht, akzeptiert er, ae cee 
keisten Winschen erfullt sind. Dieses Konzept wird in Das Fenster zum H eo 
(1954), einem anderen Hitchcock-Film, dargestellt. Jeff, der noch an ein . 
Verletzung leidet, vertreibt sich die Zeit damit, die Nachbarn im Haus el 
iiber zu beobachten, Gleichzeitig vermeidet er sexuellen Kontakt mit ener 
Freundin Lisa (gespielt von Grace Kelly), was er damit begriindet, dass ih 

nicht der Sinn nach fester Bindung und Heirat steht. ‘ ml 


ae 


ots Jeff durch das Fenster sieht, das sind Fantasien tiber das, was ihm und 
Kelly widerfahren kdnnte. Sie kénnten zu einem gluicklichen frischver- 
eiateten Paar werden, er kénnte Grace Kelly verlassen; sie konnten ihre Zeit 
aan verbringen, mit einem kleinen Hund, wie ein ganz normales Paar 
fn Alltagsroutine abgleiten, die ihre Verzweiflung kau ti u 
A = + ¥ mM h : 
aber er k6nnte sie auch umbringen.” Sees 
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Wo man schnelle Bewegungen und einen heftigen 
Zusammenprall erwarten wiirde, sieht man eine lang- 
same, verzégerte, gebremste Bewegung. 


o ui 
\ ) 
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Die Szene gibt 
perfekt die lahmende 
Wirkung von Jeffs eigener 
Fantasie wieder. 


Kafka und die Obszénitat des Gesetzes 


Far Zizek war der geniale Franz Kafka (1883-1924) derjenige, der dié vallige 
Verzahnung von Uber-Ich und Unbewusstem in der Literatur zur Darstellung 
brachte. . : 


Kafkas Thema war ,,die biinde Maschinerie des Gesetzes, die sich absolut 
selbst gentigte”. Und doch ist dieses Gesetz, wie Katka aufzeigt, wider- 
spriichlich und beruht auf einer willkirlichen Logik des GenieBens, Wahrend 
das Unbewusste haufig als ein Reservoir von heftigen, unzulassigen Trieben 
dargestellt wird, zeigt Kafka, dass es 
auch ,,aus Fragmenten eines 
traumatischen, grausamen, 
wilikdrlichen, unverstand- 
lichen und irratio- 
nalen Gesetzestextes 
besteht, einem 
Biindel von Ver- 
boten und Anord- 
nungen” 


Unter dem Deckmantel einer 
Autoritdtsgestalt ist das Gesetz 
in Wirklichkeit ein schamloser 
Verriickter, der tiber uns Iacht. 


Der Prozess 


In Kafkas Roman Der Prozess Jeder Versuch, durch Also", sagte der Untersuchungsrichter, , Sie sind Zimmermaler>” 
wNein", sagte K., ,sondern erster Prokurist einer groBen Bank.” 


logisches Denken 
herauszufinden, wie 
das Gericht arbeitet, 


(1925) wird die Gesetzlosigkeit 

des Gesetzes in der Gerichts- 

szene beispielhaft dargestellt. i ss 

In dieser Szene wird der Kampf ist von vornherein zum * . . 

des Protagonisten Josef K. Scheitern verurteilt. - L ¢ Diese Antwort ldste bei der rechten 

beschrieben. : Partei ein solches Gelichter aus, dass 

c i auch K, lachen musste, Die Leute 
krdimmten sich, die Hande auf ihren 
Knien, und schiittelten sich wie unter 
schweren Hustenanfallen. 


Zizek bemerkt dazu: 
»Weiteres Chaos bricht 
aus, als die Ausfith- 
rungen von K. durch 
einen offentlichen 
Geschlechtsakt gestort 
werden." 


, All die Gegensatze, die von Josef K. festgesteilt 
werden (zwischen dem Arger der Richter und dem 
Gelachter des Publikums auf den Banken; zwischen der 
frdhlichen rechten und der strengen linken Seite des 
Publikums), erweisen sich als falsch, sobald er versucht, 
darauf seine Taktik aufzubauen; nach einer normalen 
Antwort von K. bricht das Publikum in Gelachter aus.” 
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Dieses Verhaltnis zwischen dem Gesetz und schockierender Obszénitat wird 
in Der Prozess in zwei vergleichbaren Szenen weiter beleuchtet. Die erste 
wird von einem Geistlichen mit einer kurzen Parabel beschrieben: Ein Mann 
vom Land machte sich durch eine Tir Zugang zum Gesetz verschaffen; in der 
zweiten Szene befindet sich Josef K. selbst vor einer anderen Tir, die in das 
Vernehmungszimmer fuhrt. Wie in der ersten Szene teilt der Tursteher dem 
Besucher mit, dass diese Tur nur fiir ihn gedacht ist. 


it 1) ist der Tursteher ein Angesteliter des Geri in i 

r steh : ichts, in 2) eine sexuell ~ 
reizende Frau, die Kinderkleider wascht; in 1) hindert der Tursteher io 
Mann vom Land daran, durch die Tur zu gehen und das Gerichtsgebaude zu 


betreten, in 2) drangt die Waschfrau ihn i i i 
otncchae gegen seinen Willen in das Untersu- 


Die erste Szene scheint zu sagen, dass die Grenze, die das Alltagsleben von 
dem geheiligten Ort des Gesetzes trennt, nicht tiberschritten werden kann 
Die zweite Szene steht jedoch in vélligem Widerspruch zu dieser Annahme 


id zeigt, dass die Grenze zwar existiert, aber ohne Weiteres Ubersc er 
‘ : 
werden kann i 


In 1) Befinden wir uns vor dem 
Eingang zu einem prachtvollen 
erichtshof, in 2) befinden wir uns 
in einem Wohnblock von Arbei- 
terwohnungen, voller Dreck und 
ligem, krabbelndem Kroppzeug. 


Modern oder postmodern? 


Obwohl Kafka zu Beginn des 20. Jahrhunderts schrieb (er starb 1924), ot 
Zizek seine Arbeit nicht fir modern, sondern fir postmodern. oe ge 
kreist die moderne Literatur um das vollige Fehlen von Sina und pena an 
Der Prototyp eines modernen Textes ist fiir Zizek Samuel Becketts ( 


Warten auf Godot (1948-49). 


Die ganze aussichtslose 
und sinnlose Handlung 
des Stiicks findet statt, 
wahrend Godots Ankunft 
erwartet wird, bei der 
endlich ,.irgendetwas” 
geschehen kénnte. 


Aber wir wissen genau, dass 
,Godot" niemals ankommen 
kann, weil sein Name nur fiir 
das Nichts, fiir eine zentrale 
Abwesenheit steht. 


Ein weiteres Beispiel flir einen modernen Schriftsteller ist James Joyce (1882- 
1941), in dessen Arbeit jedes stabile Element sich als nichts, anderes erweist 
denn als ein Prozess, in dem sich viele Bedeutungen entfalten. 


,finnegans Wake ist natiirlich ein ,uniesbares Buch’; man kann es nicht so 
lesen, wie man einen normaien sTealistischen Roman’ liest. Um dem roten 
Faden des Textes folgen zu konnen, braucht man einen ,Lesefiihrer’, einen 
Kommentar, der einem den Weg durch das unerschépfliche Netz von chiff- 
rierten Anspielungen weist. Doch genau diese ,Unlesbarkeit! funktioniert pra- 
zise als Einladung zu einem nie endenden Prozess des Lesens und der Inter- 
pretation.” 


. AN Mit Finnegans Wake hoffe ich, die Literatur- 
wissenschaftler fiir mindestens die ntichsten 
vierhundert Jahre zu beschéftigen! 


Postmoderne und Anwesenheit 


Im Gegensatz zu Beckett und Joyce handelt Kafkas Arbeit eet a 
der Anwesenheit des dunklen Flecks im Gesetz. Zizek zufolge ist Kafkas Arbet 
fiir das Heute relevant, weil dieser Schriftsteller erkennt, dass in der gegen- 


i j assig oder nicht 
arti Ischaft hinter jeder Form des Genusses, ob zulassig 0 
a itim, ein lenkendes Uber-Ich steht. 


zulassig, ob legitim oder nicht legi 


Nirgends sind 
Kafkas Erkenntnisse 
s@relevant wie im Fall der 
Kirche - nicht zuletzt deswegen, 
weil, wie es so schon hei8t, 
die Kirche Stinder 
braucht". 


Die Kirche tritt als mora- 
lischer Wachter Uber 
das Volk und dessen 
Gewissen auf. 

Ihre Botschaft ist 
scheinbar die einer 
Abstinenz: Fuhre 

ein stindenfreies 
Leben und beherr- 
sche deine fleischli- 
chen Begierden.” 


BR Doch hinter dieser Botschaft 
4 der Selbstverleugnung verbirgt 
sich die entgegengesetzte Bot- 
schaft: Tu so, als lebtest du 
enthaltsam - dann kannst du 
haben, was du willst. 


»Offiziell predigt die Kirche Verbote in Bezug auf die sieben Todstinden, aber 
in Wirklichkeit hangt sie ganzlich davon ab, dass diese Verbote missachtet 
werden. Die Kirche braucht Siinder, die ihre Sinden bereuen.” 


Fur Zizek zeigen die jiingsten Enthillungen uber die padophilen Verfehlungen 
katholischer Geistlicher und ihre Vertuschung durch katholische Bischéfe nur 
das, was in der Ideologie der Kirche bereits fest verankert ist. 
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Die Pervertiertheit der Kirche 


Amisant und doch sehr zutreffend beschreibt Zizek die Soil sent 
Kirche und ihr Verlangen nach dem, was sie selbst verboten hat, anhan ate 
einer Szene aus dem Musical-Film The Sound of Music (1965). In lel hae 
drangt Maria, gespielt von Julie Andrews, die Mutter Abtissin, inr. das Gellti 


abzunehmen. 


Aber ich sage Maria, 
dass sie in die Arme von 
Oberst von Trapp zuriick- 
kehren soll. 


An dieser Stelle 
stimmt die Abtissin 
das Lied ,Climb ev'ry 
Mountain" an. 


in dem Film ist dieses Lied Voller 
(komischer) sexueller Anspiélungen. 
Zugleich steht das Lied4m offenen 
Gegensatz zu Marias Verlangen nach 
Enthaltsamkeit. 


Die Kirche hat niemals existiert 


Aus seiner Analyse dieser Scheinheiligkeit zieht Zizek den Schluss, dass die 
Kirche niemals existiert hat. Und zwar deswegen, weil sie auf einer ideologie 
basiert, die per definitionem heuchlerisch und véllig ironisch ist. 


Eines der poiitischen Hauptziele von Kaiser Napoleon I. zu Beginn des 19. 
Jahrhunderts war die Vernichtung der Macht und des Einflusses der Kirche. 
Dies fand seinen symbolischen Ausdruck bei Napoleons Krénung im Jahr 
1804. Anstatt es dem Papst zu erlauben, Kaiserin Josephine und ihn selbst zu 
krénen, wie es Brauch war, nahm Napoleon dem Papst die Kronen aus der 
Hand und fithrte die Kronung selbst durch. Zizek stellt sich die Antwort des 
Papstes folgendermaBen vor: 


Sie glauben vielleicht, dass Sie 
die Kirche zerstoren kénnen, aber 
in Wahrheit ist sie bereits seit 
2000 Jahren tot! 


Das schmutzige Geheimnis der Nazis 


Fivek stellt fest, dass, wenn moralische Autoritat die Form politischer Macht- 
austibung annimmt, diese ausnahmslos heuchlerisch und widersprichlich ist. 
Bei den Nazis bezog sich ihre Heuchelei auf ihr schockierendes Vorgehen beim 
Vélkermord gegen die Juden. Die Nazis legten sich gerne ein moralisches 
Image zu und gaben ihr Programm der Vernichtung der Juden und anderer 
Dissidenten als , Sduberung” aus. Daher waren die Todeslager ein Geheimnis, 
das nur unter der Bedingung geliiftet werden konnte, dass es niemais offiziell 
zugegeben wurde. 


In seiner Rede vor $S-Fihrern im Oktober 1943 sprach 
Himmler offen ber die Massenmorde an den Juden und 
an Frauen und Kindern. 


Das ist eine ruhmreiche 
Seite in unserer 
Geschichte, ein niemals 
geschriebenes und 
niemals zu schreibendes 
Ruhmesblatt. 


Zizek behauptet: Wenn derartige Codes im Dunkeln bleiben, nicht zugegeben 


und unsagbar, dann ist es gerade dieses Nich 
A t-zui =" it 
Gruppe zusammenschweiBt. Pre en cee 


ane) Zeiten verlangten die Nazis, die sich als die Partei von Recht 
a tdnung ausgaben, von den Menschen, tiber die sie herrschten, Verbre- 
chen zu begehen, wobei diese Aufforderung nie zugegeben wurde. ‘ 


Wir mabregelten 
diejenigen, die nicht bereit 
waren, diese Verbrechen 
zu begehen. 


So war es bei den nachtlichen Pot atii i 

; gromen und den tatlichen Angriffen auf poli- 
tische Gegner nach der Machtergreifung d i shre ance 
de keene g g der Nazis 1933, wahrend der ganzen 


Der Gegensatz zum Stalinismus 


Flir Zizek sind die massenhaften Sauberungen, Hinrichtungen und Schaupro- 


zesse gegen Mitglieder des Politbtiros in der Sowjetunion unter Stalin in den 
30er Jahren ein anschauliches Beispiel fur die Wechselbeziehung zwischen 
Politik und moralischer Skrupellosigkeit. Was aber nicht besagt, dass Statins 
Regime ebenso ,,bdse” war wie das der Nazis. Zizek sieht einen fundamen- 
talen Unterschied zwischen Stalinismus und Nationalsozialismus. Entgegen 
der landlaufigen Meinung war Stalin faut Zizek nicht darauf aus, ein Projekt 
totaler Herrschaft riicksichtsios durchzusetzen. 


Der Stalinismus 
hatte seine Wurzeln 
in einer Befreiungs- 

bewegung, die 1917 
durch die proletari- 
sche Revolution ein- 
geleitet worden war. 


Wohingegen 
die Nazis nichts 
als Schurken waren, die 
schreckliche Dinge 
taten, 


petal aU willktrlichen Sduberungen des Stalinismus in den 30er 
ise sat sowohl eine tragische Dimension als auch ein merkwiirdi 
les Element auf. Das zeigte sich an immer neuen Wellen von wesc 


digungen und den Serien von politi A i 
cae politischen Kursaénderungen, die die Ereignisse 


Ein wichtiger Aspekt dieser Spirale 
des Terrors waren die stindig wech- 
selnden Direktiven von ganz oben 
beztiglich der Griindlichkeit der 
Sduberungen. 


Die oberste Fiihrung ver- 
langte harte MaBnahmen, 
wahrend sie gleichzeitig vor 
Exzessen warnte, so dass die 
Vollstrecker in einer unhalt- 
baren Position waren - 
letztlich war alles, was sie 
taten, falsch. 


Z 


Wenn sie nicht geniigend Verrater Lae ie Se ade 
schwo ie Vollstrecker] als na : 
schworungen aufdeckten, galten [die ; nae 

u jon; diesem Druck mussten sie, U 

nterstiitzer der Konterrevolution, unter 3 é d 

ee zu erfiitien, Beweismittel faischen und Verschworungen erfinden. 


ie si iti dass sie selbst Sabo- 
Dadurch setzten sie sich der Kritik aus, ; ; ; 
teure seien, die Tausende von aufrechten Kommunisten im Auf 
trag ausiindischer Machte vernichteten. 


4igek hat die Scheinheiligkeit der Kommunistischen Partei an sera nlleaae 
erfahren. Als Dissident in Slowenien wurde s von ae pees pete 
i it Mi a ‘de aber im Mac 
mitee zwar mit Misstrauen bedugt, wur | Ml i pe 
i iz der ein gliihender Anhange 
belassen. Doch einer von Zizeks Kollegen, 1 k 
kommunistischen Ideoiogie war, weckte noch grdéBeres Misstrauen und wurde 
vom Komitee gemaBregelt! 
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Ein irrationaler Exzess 


Zizek behauptet, der Stafinismus sei ,irationaler” gewesen als die faschisti- 
sche Gewalt. ,,lm Faschismus, selbst in Nazi-Deutschland, war es médglich zu 
liberleben, den Anschein eines ,normalen’ Alltagslebens zu wahren, wenn 
man sich nicht an irgendwelchen oppositionellen politischen Aktivitaten betei- 
ligte (und, natéirlich, wenn man nicht jtidischer Herkunft war)” 


Wahrend im Stalinismus der spdten 30er Jahre 
niemand sicher war. Jeder konnte unerwartet 
denunziert, festgenommen und als 
Verriter erschossen werden. 


Die ,Irrationalitat" des 
Nationalsozialismus war im Anti- 
WaT semitismus ,verdichtet”, in seinem 
i AY | Glauben an eine jiidische Verschwérung, 


my 


wahrend die stalinistische ,Irratio- 
nalitat" die gesamte Gesellschaft 
durchdrang. 


»Aus diesem Grund suchten die Ermittler der Nazi- 
Polizei nach Beweisen und Spuren tatsachlicher 
gegen das Regime gerichteter Aktivitaten, wahrend 
die stalinistischen Ermittler Belastungsmaterial ganz 
eindeutig selbst herstellten (Verschwérungen und 
Sabotageakte erfanden).” 
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Paradoxerweise, glaubt Zizek, dass genau diese ibermaBige Irrationalitat im 
Stalinismus darauf hindeutet, dass er immer noch auf der Suche nach einer 
echten Form der Befreiung war oder dass sich diese zumindest noch nicht 
erledigt hatte. ,,lIm Gegensatz zum Faschismus war der Stalinismus die Perver- 


tierung einer echten Revolution.” 


.. und von der Tatsache, dass 

die Urspriinge des Regimes in 

einem ,echten” revolutionaren 
Projekt lagen. 


Die von der kommunistischen 
Macht ausgetibte Gewalt gegen 
ihre eigenen Mitglieder zeugt von 
der volligen Widerspriichlichkeit 
des Regimes ... 


nitlich mehr als die éiberfliissige sadisti- 
war das implizite Eingestandnis, dass 
efehisketten ZU 


Der stalinistische Terror war wese! 


sche Zurschaustellung der Macht, € 
es unmdglich war, ein Land durch ,normale’ administrative 8 


lenken.” 


Der Tod Gottes 


bist ban ail westlichen Gesellschaft mag es schwerfallen, die Anwesen. 
es dominierenden Uber-Ich auszumachen ‘ i ; 
Gesellschaft sich von den christ need 
x ch ichen Moi i 
praprmneal la valvorstellungen entfernt und sich 


Ich erklarte am Ende 
des 19. Jahrhunderts, 
dass Gott tot ist! 


| 
! 
: 


Dies machte der Vorsteliun: i 
di g den Garaus, es gebe eine hahere, durch eini 
Ee Macht, die das individuelle und soziale Verhalten der Mane 
rch ein ganzes Bundei von Verboten und Te i 
Grundlage die Zehn Gebote sind. ee ok ca 


Anknipfend an 
rung moralische 


Schriftsteller Fjodor Dostojewski 


die Idee vom Tod Gottes und von der offenkund 


 Vorschriften in der westlichen Gesellschaft soll der russische 
(4821-1881) dem existenzialistischen Phiio- 


sophen Jean-Paul Sartre (1905-1980) zufolge erklart haben: 


Zizek glaubt, dass die ,,Freineit” 


tige Uber-ich 
Zeiten, die in 


das Uber-Ich eine paradoxe Macht aus. 


Wenn es keinen 
Gott gibt, ist alles 
erlaubt! 


tete das Uber-ich seine Autoritat durch Gewahrenlassen: ,, We! 


folgst, kannst du ungestraft verg 
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igen Locke- 


_ das zu tun, was man will, das aligegenwar- 
in Wahrheit nie ausschaltet. Selbst in offenkundig gesetzlosen 
den 1990er Jahren wahrend der Bosnien-Krise herrschten, tibte 
Anstatt Verbote aufzustellen, behaup- 


nn du mir 


ewaltigen, sexuell beiastigen, téten." 


Der Mythos der permissiven Gesellschaft 


im Westen kam die Idee der i 
We: ler ,,permissiven Gesellschaft” nach den radii 
Ereignissen und Unruhen in den europaischen Hauptstadten ae 


die Uhrer eine Mischung ai jarchiste! ommunisten und Proto-Hippies 
A us Al t tt 
ie [ej Ke iste! id Proto Ippi 


Wir wollten den 
Kapitalismus infrage 
stellen... 


.. und damit zugleich die 
Moralvorstellungen, die um die 
Kernfamilie" kreisten, mit ihrer Betonung 
von sozialer Stabilitat und sexuellen 
Einschrénkungen. 


Was nach 1968 jedoch tatsdchlich passierte, das war 
die Vereinnahmung der revolutionaren Befreiungsideen 
; durch den postmodernen Kapitalismus und ihre nahtlose 
Einpassung in seine \deologie eines scheinbaren Liberalismus, 
der vorgibt, nicht mehr rigoros und autoritar zu sein, 
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Zizek raumt ein, dass das U 
ic ; jas Uber-ich, welches die westlich 
‘ as Ube aM je Gesell 
oe nicht das gleiche ist, das in der Moderne vom eae 
altar rar ieaseh Nachkriegszeit vorherrschend war. In decMideme 
om Einzelnen verlangt, ein guter Bui i ; oti i 
Leben fiir die Sache der Nation zu ae heey eeu 


Im Westen lautete die Forderung: 
Sei ein guter Demokrat!" 


) Be 


Zizek glaubt, dass die Idee einer ,,permissiven” Geselischaft im Westen weit- 
gehend ein Mythos ist. Es mag ja sein, dass man sich immer neue Perversi- 

{Aten gonnt, aber das bedeutet nicht, dass die Gesellschaft hedonistisch und 
frei von moralischen Vorschriften ist. Wahrend Dostojewski erkiarte: ,\Wenn 
es keinen Gott gibt, ist alles erlaubt”, schlie8t Zizek sich Lacans Antwort auf 


Dostojewski an: 


Wenn es keinen 
Gott gibt, ist nichts 
erlaubt! 


Zizeks zentrale These lautet, 
dass es in einer Situation, in 
der alles erlaubt ist, nicht etwa 
zu weniger, sondern zu mehr 
Selbstkontrolle kommt. 


Wahrend sie im Ostblock lautete: 


nd : Mit anderen We in j 
«Sei ein guter Kommunist!* ich ca ear 


Zeit war das Ober-Ich das einer 
vaterlichen Autoritat. 


Vaterliche Autoritatsgestalten 


Die vaterliche Autoritatsgestalt, die die Menschen in der Moderne 
beherrschte, entspricht Sigmund Freuds psychoanalytischem Konzept des 6di- 
palen Vaters, der daftir sorgt, dass das Subjekt sozial akzeptabel und sinnvoil 


handelt (siehe die folgenden Seiten). 


Aber im Spatkapitalismus wird 
die Gesellschaft nicht mehr von 
einer traditionellen véterlichen 
Autoritat bzw. einem vaterlichen 
Uber-Ich dominiert. 


Stattdessen hat sich eine neue Form des Uber-Ich herausgebildet. Unter 
Bezugnahme auf die ideen Freuds glaubt Zizek, dass sich dies in der Verlage- 
rung von der Gestalt eines autoritaren ddipalen Vaters auf die Gestalt eines 
Urvaters von obszéner Vergniigungssucht widerspiegelt, der in der Postmo- 
derne die , Autoritat” symbolisiert. 


In seinem Buch Totem und Tabu. Einige Ubereinsti 
é ] E ige Ubereinstimmungen im Seek 
as we) und der Neurotiker (1913) vertritt Freud die Auiiesuna lesa 
id ear aiah suns der menschiichen Entwicklung — und daher hin 
ins heutige soziale und kollektiv Unbewusste — eine vater!i : 
che heut —eine 
Autoritat gab, die sich grundlegend vom édipalen Vater jae 


In Jener Zeit wurde die Familie bzw. de 
n i . der Stamm — den Freud als di ue 
bezeichnet — von einer Vaterfigur beherrscht, die allein das rue 


Frauen hatte und die SGhne vertrieb 6 i 
: od i a 
nen ler sogar tétete, die die Autoritat des 


Unter diesen Umstinden 
gab es kein soziales 
.Gesetz" des Verbots. 
Vielmehr herrschte der 
Urvater mit nackier 
Gewalt. 


Habt SpaB! 


Vatermord 

Wie kam es Freud zufolge dazu, dass der ddipale Vater an die Stelle des Nach Zizeks Uberzeugung wird die Gesellschaft heute nicht 

Urvaters trat? édipalen aol Autoritat beherrscht; an ihre Stelle ist Bt er 
genusssiichtiger Urvater getret j ; 
SpaB zu haben! getreten, der jeden auffordert, ihm nachzueifern und 


Eifersiichtig auf 
den Vater und sein 
alleiniges Recht auf 
Triebbefriedigung, 

beschlossen die Schne, 
ihren Vater umzu- 
bringen und ihn (da sie 
Kannibalen waren) zu 
verspeisen, 


Heute verordnen die 
herrschenden Ideologien den 
Genuss: sexuelle Lusterleb- 
nisse, Konsum, Genuss durch 
den Erwerb von Waren, bis hin 
zu spiritueller Erbauung und 
Selbstverwirklichung. 


Nach diesem Vatermord wurden die Séhne jedoch von ihrer neuen Freiheit 
erdriickt und beschlossen, in der Gesellschaft wieder eine vaterliche Auto- 


len Vaters einzusetzen, der Verbrechen der Sn : 

pigs Z : 
bietet. (Diese Gestalt ist nach dem Odipus der (a i 
d seine Mutter heiratete.) das Uber-Ich ist Genus!” 


ritatsgestalt in Form des ddipa 
Urzeit — inzest und Mord — ver! 
Mythologie benannt, der seinen Vater tétete un 
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Anstatt dem Subjekt zu verbieten, sich SIL oa ly tag acerca ae 
i i vor die Ro 
arsen Vergniigungen hinzugeben, was Zi V 
eek dee Ubackh war, gibt es laut Zizek heute den Druck, gerade diese 


Wiinsche zu befriedigen — als sei das der einzige Weg, Glick zu finden. 


Paradoxerweise ist der Genuss in seinem 
innersten Wesen etwas Aufgezwungenes, 
Verordnetes. 


Beim GenieBen folgen 
wir stets einem gewissen 
Diktat. 


Das aligegenwartige Objekt der Begierde 


Die heutige Warenkultur 
findet ihre perfekte 
Erganzung in einem 
Uber-Ich, das sich dem 
Genuss verschrieben hat. 
Dafir sind hauptsachiich 
zwei Ideologien 
verantwortlich. 


Die Gegenkultur der 1960er Jahre, die 
Freiheit mit persénlicher, moralischer und 
sexueller Befreiung gleichsetzte, 


Und in der heutigen Gesell- 
schaft das Streben nach 
Jugend und eine Jugendkultur, 
um die sich ein Grofteil der 
Werbung und der Medienauf- 
merksamkeit dreht. 


Vor diesem Hintergrund vertritt Zizek die Auffassung, dass die Wiinsche sich 
nicht mehr auf ein unerreichbares, verbotenes — und somit abwesendes — 
Objekt der Begierde richten, das von einem untersagenden Uber-Ich bewacht 
wird. Das heutige Uber-ich, das uns Genuss verordnet, zwingt die Wiinsche 
und die Objekte ihrer Befriedigung ohne Umwege in eine impiosive Suchtspi- 
rale. Da Subjektivitat mit Wunscherfuilung gleichgesetzt wird, ist es so, als sei 
das abwesende Objekt der Begierde jetzt aligegenwartig geworden. 
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Simulierter Genuss 


Der heutige Zwang zum Genuss 
Druck gibt, ,gut” auszusehen, 9 
Frauen — schlank zu sein usw. Ve' 
isst, Sex hat usw. Die logische Fo! 


Genuss ist daher in Wahrheit ein 
aperverser" Genuss ... 


Der heutzutage von Uber-Ich diktierte 


licher Mensch ist, wenn man diese Dinge nic 
mehr zu sehen, mehr zu genieBen, macht die 


.. weil das Uber-Ich 
keinen wirklichen Genuss 
verordnet, sondern eine 
imagindre, simulierte Idee 
von Genuss. © 


Um aufzuzeigen, wie gegensatzlich das Uber-ich des ddipalen Vaters und das 


Uber-Ich des Urvaters in der Psyche wirken, erzahlt Zizek gerne 
die Geschichte von zwei Vatern, die ihr Kind auffordern, 
an einem Sonntagnachmittag seine GroBmutter zu 


besuchen. 


Man stelle sich einen guten 
altmodischen édipalen Vater vor, 
Er sagt zu seinem Kind: 


Mir ist es egal, wie dir zumute 
ist, du musst deine Gro®mutter 
besuchen: Du musst gehen, du 
wirst gehen. Und benimm dich 
anstindig! 


,Jetzt stellen wir uns einen sogenannten 
toleranten postmodernen Vater vor. Er 
sagt zu seinem Kind: ,Du weiBt ja, wie 
sehr deine GroBmutter dich liebt, aber 
nattirlich solltest du sie nur dann besu- 
chen, wenn du es wirklich willst.’” 
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im ersten Fall geht es um einen vollig klaren Befehi: Das ddipale Gebot kann 
befolgt werden oder nicht. Aber im zweiten Fall enthalt die scheinbar freie 
Entscheidung untergriindig eine noch strengere Anweisung. 


Du solitest nicht 
nur deine Gro8- 
mutter besuchen, 
sondern du musst 
es gerne tun! 


ante freie Entscheidung 


Dies ist ein Beispie! daflir, dass eine scheinbar toler. 
einen noch starkeren Befehi in sich birat. 
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Sei dir selbst treu 


in der gegenwéartigen spatkapitalisti ist ef 
1 pitalistischen Gesellschaft ist eine der gangi 
vier des Genussdiktats die leicht hedonistische Aufforderung chee 
reu eral Dies manifestiert sich in dem Wunsch, ,,etwas aus seinem re 
zu ~ en”, «glticklich” zu sein. Fur Zizek stellt diese Gliicksideologie ae 
ve em des Buddhismus mit seinem Streben nach Glick dar. Der 
n hat sich seine eigene i i j 
ne 9 Fassung der Philosophie des Dalai Lama anver- 


Der Zweck des 
Lebens ist, gliicklich 
Zu sein. 


»Wie sehr sich diese Ideologie der westli 

Nie s : tlichen Gesellschaft bemachtigt hat, 
zeigt sich daran, dass in den USA an einigen Universitaten anrines Studie 
angeboten werden.” : : 


Ideologie in der Werbung 


Der herrschenden Ideologie zufolge ist der Schliissel zum Gillick die Selbstver- 
wirklichung und das Streben nach einem ,,sinnvotlen” Leben. Diese ideologi- 
sche Tendenz lasst sich an den Veranderungen ablesen, die sich in tetzter Zeit 
in der Werbung vollzogen haben. Bislang hatte die Werbung eine imaginare 
und eine symbolische Dimension. Die imaginare Dimension bezog sich auf 
die tatsachlichen Eigenschaften des jeweiligen Gegenstands. 


Bei der Werbung fiir einen Land Rover lag der Schwerpunkt auf 

seiner Motorleistung und seiner robusten Ausstattung, die es ihm 

erméglichen, steile Berge zu erklimmen und unwegsames Geldnde 
Zu passieren. 


Die symbolische Dimension legte das Schwergewicht auf den sozialen Status 
und das ,,Mithalten-Kannen”. In diesem Fall verlieh ein Land Rover dem 


Eigentiimer das mage eines Machos. 
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in letzter Zeit ist nun eine neue Di i i 
er Ze imension hinzugekommen, di 
eral ie sy poten Produkt dem Benne one 
ez €der auf die tatséchlichen Eigenschaften di i 
gindre Dimension) noch auf den sozialen S Ae Se aoe 
) nocl } tatuis, der mit dem Besi 
veteyalralien ist (die symbolische Dimension). Die neue Deas: 
bacleonretiogli ral ied Weise das Produkt das Leben sinnvoll mae Die 
chaft konzentri i i is, i i 

perio riert sich auf dieses Erlebnis, indem implizit 


Sind Sie deprimiert, 
weil Ihrem Leben 
etwas fehit? 
Dann wird dieses Produkt oder 
dieser Lebensstil Ihrem Leben 
neuen Schwung und Sinn verleihen. 


Mit anderen Worten 
das Erlebnis wird 
betont. 


Etwas ,Gutes” tun 


Eine ahnliche Tendenz zur Sinnfindung liegt in dem — vor aliem in liberalen 
Kreisen - heute weit verbreiteten Engagement fir sogenannie fortschrittliche 
Anliegen. 

Warum kaufen manche von uns gerne Bio-Nahrungsmittel? Hier geht es 
nicht um den sozialen Status, sondern um eine emotionale und sentimentale 
Form der identifikation.” 


In der Welt gibt es Probleme: Ich 
bringe mich ein, indem ich etwas 
Gutes tue, ich tue etwas fiir die 

Bewahrung der Natur ~ das macht 

mein Leben sinnvoller. 


Der Einsatz fir fortschrittliche Anliegen bietet die Gelegenheit fur eine ethi- 
sche Erfahrung;: der Glaube, dass man ein ,,gutes Werk" tut und sich um die 


Die Ausschaltung des Risikos 


Ein weiterer Grund, warum Zizek der Glei 
nw ‘ , wat eichsetzung von Glick 
wirklichung in der heutigen westlichen Gesellschaft skeptisch pa eitnee 


ist, wie vorsichtig und abgesichert Mi u 
o ; enschen ti itat, Risil 
starkere Emotionen an sich heranlassen. PUSS REST Ga ae) 


Das zeigt sich an 
der Kreation neuer 
Produktreihen: 
Kaffee ohne Kof fein, 
Sahne ohne Fett, 
Bier ohne Alkohol. 


Diese Produkte sind genau d i ili i 
se ‘Soebin pee rime beliebt, weil ihnen ihre schadlichen 


Ausgehend von diesen Produkten als Prototypen entwickelt Zizek seine 
Zukunftsvision. ; : : 


9 
0 4 bi 


a ‘ 
Dons ey 


LI 


@ 


Wir werden virtuellen Sex als Sex ohne Sex haben oder Krieg 
ohne Opfer (natiirlich auf unserer Seite) als Krieg ohne Krieg 
und die heutige Neudefinition von Politik als die Kunst einer 
Expertenregierung, das heist Politik ohne Politik. 


Daraus schlussfolgert Zizek: ,,Die virtuelle Realitat — computersimulierte 
Umgebungen, die neve ,Realitaten’ erschaffen — verallgemeinert diese 
Methode, einem Produkt seine Substanz zu nehmen: Sie liefert eine Realitat, 
die ihrer Substanz beraubt ist; so wie koffeinfreier Kaffee wie richtiger Kaffee 
riecht und schmeckt, ohne richtiger Kaffee zu sein. Die virtuelle Realitat wird 
als Realitat erlebt, ohne tatsachlich real 2u sein.” 
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Ein Paradebeispiel ftir die Ar i ie del R orhand 
rt und Weise, wie der j r ita 
fons S ; ELM : a in der Realitat vi lene 
potenzielle , Uberschuss” in eine Simulation seiner selbst oe wird, 


stellt fur Zizek die Wahrnehmung di 
perches a ay ig des Anschlags auf das World Trade Center 


Fr den gréBten Teil der Offentlichkeit w: i j 

Trade Center Ereignisse auf dem foreseen (aan vat pa i 

Fait arth von entsetzten Menschen sahen, die vor cone 

shes er rlesigen Staubwolke des zusammenkrachenden Turms f 
amera Zuliefen, erinnerte das Bild dann nicht an spektakulare ih 


in Katastrophenfilmen, ei i : 
selnen , ein Spezialeffekt, der alle anderen in den Schatten 


Das ist der wahre Kern 
der provokativen 
Feststellung von 

Karl-Heinz 


fl 
Ap, Stockhausen: 


Die Flugzeuge, die in 
das World Trade Center 
rasten, waren ,das 
Rte Kunstwerk, das 

es je gegeben hat". 


Die Konfrontation 
mit dem 
fiktiven 


Heute ist das Problem 
nicht, sich die Verbote 
vom Hals zu schaf fen, 
um genieBen zu kénnen, 
sondern wie befreit man 
sich von dem Diktat des 
Uber-Ich selbst. 


erhalten wird, letztlich eine Fiktion ist. 


So stellt sich die Frage: Kann angesichts der Omniprasenz des Uber-Ich oder 
des groBen Anderen dessen repressive Autoritat iberwunden werden? Zizeks 
Antwort lautet: Ja. Allerdings unter einer Bedingung: nur wenn das Sub- 

jekt bereit ist, jede Bindung an ein Ideal aufzugeben und sich der Tatsache 
zu stellen, dass die symbolische Ordnung, durch die die Identitat aufrecht- 
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Als ein Beispiel, bei dem diese Konfrontation mit dem fikti 

Subjekts sehr wortlich genommen wird und dadurch ee re 
zeitigt, fihrt Zizek die spaten Bilder von Mark Rothko (1903-1970) a ae 
Gemélde sind in enger Anlehnung an das Bild von Kasimir Malewitsch at 
dem Titel Schwarzes Quadrat (The Naked Unframed Icon of My Time 1915), 


das nur aus einem schwai zen Viereck auf einem weie interg, t, 
u Ben Hint id 
mee h k we rt besteht, 


Das schwarze Viereck ist ein S dir di i 
s ymbol fiir die Leere, die das 
Unbewusste darstellt, fiir den Uberschuss", der zwar in der 
Vorstellung existiert, aber nie direkt erfassbar ist. 


Wahrend der weife Hintergrund 
ein offener Raum ist, in dem die 
»Realitat" in Form der symbolischen 
Ordnung erscheinen kann. 


en eine pf aus, be 
R d 
eo e e de vo o o > Fe @ 
A : f e Viere das ge _ 
e das zentra a A 
d g a . ts e 
_ a ereck das ge e Fela 
de d ihre ergrund verloren g 
ed e en eine 
Bs at diese ab als Sp 
A othko ra der bedro 
e de entra ¢ 
graue an Ge e ee 
teed einem anderen ‘ibergreift. Auf d D 
B Bags a die a a 
‘ or seinem Tod fertigge a 


Rothko wurde eines 
Tages mit aufgeschnittenen 
Pulsadern in einer 
Blutlache in seinem New Yorker 
Loft gefunden. 


Der Verlust der Realitat 


Es-sieht so aus, als wirde der Versuch, sich Zugang zu der Leere zu ver- 
schaffen, die das Unbewusste darsteilt, so wie Rothko es getan hat, letztlich 


die Ausschaltung der Sprache und der Vorstellung bedeuten 
einem psychischen Zusammenbruch, da Sprache und Vorstel 
zusammenhalten. So liegt die Schlussfolgerung nahe, dass o| 
liche System einer symbolischen Ordnung, das die ,,Realitat” 
lndividuum zu existieren aufhért. 


kturieren 
unsere Realitit. Beraubt man 
die Realitat der symbolischen 
Fiktionen, durch die sie kons- 
truiert wird, verliert man die 
Realitiat selbst. 


. Dies fihrt zu 
lung das Subjekt 
hne das ktinst- 
Organisiert, das 


Cogito, ergo sum? 


Dennoch halt Zizek die Mdglichkeit offen, dass das Subjekt seinen eigenen 
fiktiven Status in der Realitat erkennt. Dies ist der Hauptzweck einer psycho- 
analytischen Behandlung. 


Die psychoanalytische Kur ist 
beendet, wenn das Subjekt 

4 seine Nicht-Existenz aus 

‘freien Stiicken akzeptiert. 


Daher ist die Psychoanalyse das genaue Gegenteil des subjektivistischen Solip- 
sisrnus (der Auffassung, dass die Existenz des eigenen Ich der einzige verifi- 
zierbare Teil der Realitat ist), den der franzdsische Philosoph des 17. Jahrhun- 
deris, René Descartes (1596-1650), vertrat und den er in seiner berihmten 
Maxime ,,Cogito, ergo sum“ (ich denke, also bin ich) zusammenfasste. 
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n Fragen, was denn Realitat sei und ob ihre Exis 


Das Problem ist 
eher, dass ich selbst 
nicht existiere .., 


Von S zu $ 


Durch die Erkenntnis des fiktiven Charakters einer einheitlichen Identitat wird 
das dominierende Uber-ich vom Sockel gestoBen. In Lacans Diskurs wird dies 
symbolisiert durch die Verlagerung von der Position S (die das Subjekt dar- 
stellt) zu der Position $ (am Ende einer erfolgreichen psychoanalytischen 
Behandlung hat sich die analysierte Person von der Fiktion gelést, aus der sich 
die Subjektivitat speist). 


Die Fiktion der Sprache 


ozess, durch den das Subjekt seinen fikti 
Pa siabla ue daher von der Position $ zu der Position $ oe 
! UNMIS, Gass die eigene Subjektivitat ganzlich fiktiv und leer ist — im 
ae Tees — und dass diese Leere standig durch die Fiktion ea Seach 
ee a se oe Wahrend die Sprache die Leere verde ie 
gieicn dle Leere, da sie eine véllige lilusion ist — ein symboli ' 
das die Fiktion des Subjekts erzeugt. In Anlehnung an eae Sa 


diese Erkenntnis bezgli ikti 
ee Nis bezUglich des fiktiven Charakters der Sprache das Objekt 


Durch die Verlagerung des ,Gra- 
vitatszentrums” seines Seins von 
S zu $, von der Substanz der 
Triebe zur Leere der Negativitat, 
kehrt" das Subjekt ,zu sich selbst 
zuriick", wodurch der groBe Andere 

iiberfliissig wird. 


Das Objekt klein a ist zuglei i 
k gleich der reine Mangel, di 
Leere, um die herum das Subjekt konstruiert ist und ds 
imagindre Element, das diese Leere verdeckt; es macht sie 
dadurch unsichtbar, dass es sie ausfiillt. 


Wie Lacan vertritt auch Zizek die Auffassung, dass es mdglich ist, den fiktiven 
Charakter der Sprache zu erkennen, in dem das Subjekt gefangen ist. Dies 
kann jedoch nicht durch die direkte Erkenntnis erreicht werden. Mit anderen 
Worten: Ein direkter Zugang zu der Leere, die sowohl die Sprache als auch die 
Leere ,hinter” der Sprache darstellt, ist unmédglich. 


Das wiirde Wahnsinn oder 
Tod bedeuten, wie bei Mark 
Rothko. 


Das Wissen darum, dass die Sprache fiktiv ist, kann nur durch das Erkennen 


unseres permanent irrigen Glaubens an unsere eigene Realitat erreicht 
werden, die durch die Sprache, die symbolische Ordnung und den groBen 


Anderen strukturiert wird. 


Optische Tauschungen 


Um deutlich zu machen, was ei 
i ein soiches Erkennen beinhal iz 

ee alee an, die Lacan in den 1960er und jorbet Chen be 
eae oe ead Le Raums vertrat, beispielhaft dager 

| - Das ist ein Papierstreifen mit nur ei a 
hietiaeeaed dass seine Oberflache zugleich die eine und de aieeee 
oe a ro Soe Sige sa eh kann dadurch hergestellt werden oes 

r um Grad verd: : 

klebt, so dass eine Schleife entsteht. PGE einen ce sree 


Kriecht ein Insekt tiber dieses Band 
an seinen Ausgangspunkt zuriick, een die 
gesamte Oberflache des Bandes abge- 
wandert ist, ohne einmal an eine 
Ecke zu kommen, 


Das Mébius-Band ist ein 
Modell, das nicht auf einen Blick 
erfasst werden kann. 


ti ig optische 

Wir miissen uns zuerst ganz auf die optische 

Tduschung einlassen - plétzlich dndert sich die 
Perspektive, und wir entdecken, dass wir uns 

auf der anderen Seite" befinden. 


Mit anderen Worten: Hier tut sich die Erkenntnis auf, dass eas 
waren, wo wir zu sein glaubten, auch wenn wir am selben Ort ble 


Anamorphose 


Lacans Analyse von Holbeins Gemadilde Die Gesandten 
Grundbegriffe der Psychoanalyse (1964) 
das Erkennen unseres eigenen fiktiven C 
von Die Gesandten befindet sich ein selt: 


(1533) in Die vier 

ist ein weiteres Beispiel daftir, was 
harakters bedeutet. Im Vordergrund 
sam verzerrter Gegenstand, 


Aus einem spitzen Winkel von de! 
erweist er sich als ein Schadel. D 
morphose bezeichnet, 


r rechten Seite des Bildes aus betrachtet, 
ieser illusionistische Kunstgriff wird als Ana- 


Solange man das verzerrte Bild des Schadeis ae 
rechten Seite des Bildes angeschaut, ist das Bi 
Gesandten verzerrt und unverstandlich. Diese 
Widerspriichlichkeit zeigt, dass das nahtlose 

Feld der symbolischen 
Ordnung, in das die 
Gesandten hineingestellt 
sind, eine Fiktion und 
letztlich bedeutungsios ist. 


Durch diesen anamorphotischen 
Kunstgriff sieht das Subjekt 
nicht ,die Leere”, sondern die 

eigene Blindheit gegentiber der 

symbolischen Ordnung: Die Tat- 
sache, dass es sie nicht sieht. 


Bufhuel und der Wunsch nach Bedeutung 


»Erkenntnis” tritt dann ein, wenn das Subjekt sich von der trigerischen Vor- 
stellung verabschiedet, dass Sprache und Vorstellung Bedeutung stiften. Der 
Wunsch nach Bedeutung ist einfach nur ein schwarzes Loch, ein von der 

Sprache selbst organisierter Umstand, Der Filmemacher Luis Bufiuel (1900- 
1983) spielt diese idee in einer Reihe von nicht enden wollenden Aufschtibe 


durch, wie beispielsweise in Dieses obskure Objekt der Begierde (1977). 


Mithilfe grotesker Tricks schiebt eine Frau den Moment 
der sexuellen Vereinigung mit ihrem in die Jahre 
gekommenen Liebhaber immer wieder hinaus, 


Als der Mann sie schlieBlich ins Bett 
bekommt, entdeckt er unter ihrem 
Nachthemnd ein altmedisches Korsett 
mit zahlreichen Verschliissen, die man 
unméglich offnen kann. 


«Der Charme des Films liegt in diesem ausgesprochen sinnlosen Kurzschluss 
zwischen der grundsatzlichen Unméglichkeit, zu einer Bedeutung vorzu- 
dringen, und einem trivialen empirischen Hindernis.” 


Bufiels Filme drehen sich um die Tatsache, dass irgendein alltaglicher Gegen- 
stand nicht erreichbar ist oder dass eine Handiung nicht vollzogen werden 


kann. 


r. ANGEL 
LITERMINADOP 


Die unerklarbare 
Unméglichkeit, einen 
einfachen Wunsch zu 
erfiillen, zeigt, dass die allgegen- 
wartige Natur des Wiinschens 
bedeutungslos und zwecklos ist. 


Eine ganze Reihe von Filmen bietet Variationen zu diesem Motiv: In Das 
verbrecherische Leben des Archibaldo de fa Cruz (1955) will der Held einen 
simplen Mord begehen, aber all seine Versuche scheitern, in Der Wiargeengel 
(1962) kann eine Gruppe reicher Leute nach einer Party nicht die Schwelle 
iiberschreiten und das Haus verlassen, in Der diskrete Charme der Bourgeoisie 
(1972) mochten zwei Paare zusammen dinieren, aber unerwartete Komplika- 
tionen verhindern standig die Erfullung dieses einfachen Wunsches.” 
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Eine amoralische Ethik 


sea oD es im Leben praktische Handlungen, Taten oder Entschei. 

ange geben, die implizit auf der Einsicht beruhen, dass die § nbol . 

ng eine Fiktion ist. Laut Zizek falien diese Akte in die Cone 
»aMo- 


ralische Ethik arunter verste Ze paradoxerweise ie 
he Eth y) ti Zizek paradoxerw eine authentisch 


die amoralische Ethik wirft 
die normalen, vom groBen 
Anderen bestimmten Koor- 
dinaten der symbolischen 


Ordnung tiber den Haufen ae | 


Ethik dreht sich um unser Ver- 
haltnis und um unsere Treue zu 
unseren eigenen Wiinschen, 


Wunsch liber Gesetz 


Viele von Zizeks Ideen zu dem Thema einer amoralischen Ethik gehen hervor 
aus Lacans Auseinandersetzung mit dem Drama Antigone von Sophokles 
(etwa 442 v.Chr), die 1959/60 im Rahmen von Lacans Seminar stattfand, 
publiziert als Die Ethik der Psychoanalyse. ; 

In dem Stick widersetzt sich Antigone hartnackig der Anweisung von Kreon, 
Konig von Theben, die Leiche ihres Bruders Polyneikes entehrt auf dem 
Schlachtfeld fiegen zu lassen. Sie beerdigt ihren Bruder in dem Wissen, dass 
sie bestraft und lebendig begraben werden wird. 


Antigones Wunsch, 
ihrem Bruder die Ehre 
zu erweisen, steht tiber 
dem Gesetz. 


In ihrer Missachtung des Gesetzes 
zeigt Antigone, dass man allein dann 
schuldig werden kann, wenn man 
Zugestandnisse an seine eigenen 
Wiinsche macht. 


Zizek teilt diese Auffassung und 
sagt, dass Ethik unser Verhaltnis zu 
unseren eigenen Winschen betrifft. 
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Amoralische ethische Handlun, 
ideale d 
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Verweigerung des Dialogs Zizek vermutet, dass es in einer solchen 
: ; / ; / ; : eher ratsam ist, dass das Volk den Dial 
Ein ,amoralischer ethischer” Akt kann die Form einer rebellischen. Verweige- eine Idee, die durch eine Szene a 
rung annehmen. Als der Westen nach 2008 in eine wirtschafiliche Rezession inspiriert ist. In dieser Szene s| hE Bert 
geriet, erhdhten die Politiker Steuern, kiirzten Leistungen und bauten den Landarbeitern und verteidigt te Fe fa G 
Wohifahrtsstaat ab. In dieser Situation sind Politiker geschickt darin, Unter- Opfer!“ An dieser Stelle shnaidet sich el Auch ich bringe 
sein Ohr ab, : 


stiitzung fiir ihre MaBnahmen durch Appelle an die Gesellschaft zu mobili- was auf brutale Art i i 
t de und Wei > 
sion, Inger zuhdren werden, ise Zeigen soll, dass er und seine Gefahrten nicht 


Wir sitzen alle in 
einem Boot! 


MEKRANK. ICH 
WAHLE SIE DANN! 


Wir sitzen nicht alle in einem Boot, und zwar schlicht 
deswegen, weil man den heutigen Politikern nicht zutrauen 
kann, die Krise in den Griff zu bekommen. 


Nach Zizeks Auffassung verstarken die Politiker die Krise, indem sie versuchen, Unterdriickung ist haufi 
sie so zu managen, dass kapitalistische Interessen gewahrt bleiben. S lich nicht dafir eintritt 7 
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Die amoralische Ethik in Don Giovanni ... 


Zizek legt Wert darauf, dass es bei seiner 
Vorstellung von einer amorali- 

schen Ethik nicht darum geht, 

eigene Wunschfantasien, 

beispielsweise die eines 

hemmungslosen Hedo- 

nismus, zu befriedigen. 


Ein Wunsch bedeutet nicht, seinen natiirlichen, 
spontanen Neigungen zu folgen. Einem 
Wunsch folgt man, auch wenn dies mit Leid 
verbunden ist. 


Um diese Auffassung Zu 
untermauern, bietet Zizek eine 
ungewohnliche Interpretation 
des Charakters des Titelhelden 
in Mozarts Oper Don Giovanni 
(1787). 


‘Statue, die das moralische Gewissen re 


Don Giovanni ist ein junger, nichtsnutziger Adliger, der Frauen verfihrt 


und 
die Gesellschaft provoziert. Am Ende der Oper, ais er vom ,,Komtur” 


, einer 
prasentiert, zur Rede gestellt wird und 
bereuen soll, weigert sich Don Giovanni, obwohl er wei, dass er in der Holle 
schmoren wi izek fragt, warum 

Don Giovanni nicht 

bereut. 


Nicht wegen eines 
spdteren Vorteils. 
Sondern weil er sich 
bedingungslos zu dem 
Leben bekennt, das er 
gefiihrt hat. 


So amoralisch sein Leben auch 
war, es ging ihm nicht um Lust oder 
Eigennutz, sondern um die Treue 
Zu seinen Prinzipien aufgrund einer 
existenziellen Entscheidung. 


... und Carmen 


Ein ahnliches Beispiel ist die schéne Zigeunerin Carmen in Bizets gleich- 
namiger Oper (1875). Wie Don Giovanni ist auch Carmen ,amoralisch”. 
Sie folgt ihren Wiinschen und ruiniert dadurch das Leben ihres Liebhabers. 
Nachdem sie Don José verfiihrt und ihn dazu gebracht hat, aus der Armee 
zu desertieren, lasst sie inn wegen eines Matadors fallen. Im Libretto heiBt 
es: ,,Sie ist frei geboren und wird frei sterben.” AuBer sich vor Eifersucht 
ermordet Don José Carmen. 


Carmens Verhalten ist wahrhaft 
ethisch: Sie geht ihren Weg bis 
zum Ende, obwohl er bedeutet, 
dass sie selbst stirbt und das 
Leben eines anderen Men- 
schen zerstort. 


Revolutionére Ethik 


Zizeks Vorstellungen von ein i 
Y er amoralischen Ethik, sofern di i indivi 
duelle Handiungen bezieht, orientieren sich an Lacans Atlee Ato 
ne. 


Allerdings manifestiert sich 
Wesen oder Geist einer 
amoralischen Ethik auch bei 
kollektiven Aktionen, insbesondere 
bei revolutiondren Ereignissen. 


In diesem Zusammenhang i iert sich Zi 
at g interessiert sich Zizek besonders fur cli igni 
} : ie Ei 
i itiehesereae Revolution zwischen 1789 und 1793, der riscischen Reve. 
ae bis zu den 1930er Jahren und der maoistischen Revolution in 
on den 1920er Jahren bis zum Tod Mao Tse-Tungs im Jahr 1976 
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Zizek stellt sich gegen die typisch li i 

‘ ‘lt s ° ypisch liberale. Einst Osi: 
Pei die sich seiner Ansicht nach auf die Fonnel 180 ore ee 
lasst: ,, Kurz gesagt, die empfindsamen Liberalen wollen eine koffeing 
Revolution, eine Revolution, die nicht nach Revolution riecht:” - 


Robespierres erklartes Ziel war es, ,,d i 
0 t «das Schicksal der Freiheit wieder j 
Hande der Wahrheit zu legen”. Fur dieses Ziel musste jedes Hinder a 


dem Weg gerdumt werden — auch wenn dies di 
n dies die Be: : 
tosen Tod von Konterrevolutionaren bedeutete. stafung Une dea) 


Terror als Tugend 


he Revolution erweitert Zizek das Einsatzgebiet 
der Ethik als ,, Treue zu unseren Wunschen” nicht nur auf die Griindungsmo- 
mente der Revolution in Gestalt der Erklarung der Menschen- und Burger- 
rechte von 1789, sondern auch auf die sogenannte Terrorherrschaft, die 

von 1793-94 von dem Anftihrer der Jakobiner, Maximilien Robespierre 
(1758-1794), errichtet wurde. Der Terror begann mit der Hinrichtung von 
Kénig Ludwig XVI. und seiner Fhefrau Marie-Antoinette. 


Im Hinblick auf die Franzésiscl 


Terror ist nichts anderes als 
die schnell handeinde, strenge, 
unbeugsame Justiz. 


Doch er forderte den Tod durch die Guillotine von weiteren 
16.594 Konterrevolutiondren und schatzungsweise 40 000 
standrechtliche Hinrichtungen von politischen Gefangenen ... 


.. bis hin zu 
Robespierre selbst. 


Tugend, eine Folge des all- 
gemeinen Demokratieprin- 


Notlage unseres Heimatlands 
angewendet wird. 


Die GemaBigten wollen 
eine Revolution ohne eine 
Revolution. 


Zizek greift Robespierres Argument auf: ,,Die GemaBigten wollen eine Revo- 
lution ohne die Exzesse, bei denen Terror und Demokratie zusammenfallen, 
eine Revolution, die die geselischaftlichen Regeln respektiert, sich vorgege- 
benen Normen unterwirft, eine Revolution, bei der die Gewalt der ,géttlichen’ 
Dimension beraubt ist und somit auf eine strategische Intervention reduziert 
wird, die genau definierten und begrenzten Zielen dient.” 
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Eine einsame Entscheidung 


in diesem Kontext revolutionarer G i i 
n ewalt bezieht sich die ,, gdttli i 
oe i H ui ch ia 
sion” nicht auf eine transzendentale Dimension, auf eine Teves. 
el Goit oder eine iibernatiirliche Gottheit, die Rache an den One 
‘ ern ue Korrupten ubt. Stattdessen sieht Zizek in ihr das heroische Als 
ae ler Sada einer souverdnen Entscheidung. Es ist eine Entscheidury 
€n, sein Leben zu riskieren oder zu verlieren), die j i 
i eben zu R in absol - 
keit getroffen wird, in die der groBe Andere nicht hineinregiert. ry 


iieal sible glaubt Zizek, dass es bei revolutionaren Ereignissen 
\ 'aen durch Terror ausgelésten — einen Punkt qi ti 
keit und Rache zusammenfallen konnen. se alta ees 


Die Wahrheit hat zweifellos ihre Macht si i 
i : e , Sie hat ihren Zorn, i 
eigenen Despotismus. Sie hat anriihrende und aihreuceeonce 
die einen starken Nachhall sowoh! in reinen Herzen als auch - 
schlechten Gewissen haben, 


Jenseits von Gut und Bése Zizek interpretiert die Erklarung Robes 
: . aes ; ___ Prozess gegen Kénig Ludwig gar kein 

Fur Zizek ist ein ,, Uberschuss”, der jenseits vorgegebener moralischer wahre revolutionare Staat 

Werte oder Gesetze existiert, ein Kennzeichen echter revolutionarer Politik. existiert. 

Daher geht es bei jeder echten Revolution nicht darum, ob ihre Teilnehmer 4 

unschuldig oder schuldig sind, denn es gibt keinen Staat und kein Gesetz, der 

die Ma®stabe dafiir setzen kénnte. In einer Revolution wird alles Uber den 

Haufen geworfen, auch die Vorstellung, dass es ein unabhangiges Urteil Uber 

Richtig und Falsch gibt. 


pierres aus dem Jahr 1792, dass der 


Prozess sei, dahin gehend, da: 
! 1 , , das: 
Jenseits aller Vorstellungen von Gut und ial 


Der Unterschied zwischen 
legitimer und illegitimer 
Staatsmacht wird auf- 
gehoben - das heift, 
die Grenzlinie, ab der 
Staatsmacht als solche 
illegitim ist. 


Zizek glaubt, dass sich Para : 
diese ideen in Uber- Es gibt hier keinen Prozess 


meee : zu filhren, Ludwig ist ni 
einstimmung mit der : ; Angeklagter. Sie ae 
Schrift von Friedrich nicht Rich 
Nietzsche befinden, die San Bienen. 
passenderweise den 
Titel Jenseits von Gut 
und Bose (1886) tragt. 


Weiter sagte Robespierre, dass die Hinrichtung K6nig Ludwigs richtig war, 
weil er sich gegen die Revolution stellte, und nicht, weil er als solcher schuldig 
war: , Ludwig ist Kénig gewesen, und die Republik war gegriindet; die 
beriihmte Frage, welche Sie beschaftigt, wird mit diesen Worten allein ent- 
schieden. Ludwig ist wegen seiner Verbrechen entthront worden; Ludwig 
klagte das franzdsische Voik der Rebellion an; um es abzustrafen, hat er seine 
Tyrannenfreunde zu den Waffen gerufen; der Sieg und das Volk haben ent- 
schieden, dass er der Rebellierende war.” 


Darum kann tiber Ludwig nicht gerichtet 


Veranderung um jeden Preis 


poe ne oe Seebaeael Problem einer Revolution nicht darin 
- jacht zu Ubernehmen; es kommt darauf an 
e i i; , Was man 
ee ee seiner Auffassung war die Terrorherrschaft ein is 
reignis von 1789 aufrechtzuerhalten und ni ; 
gnis vor icht aufzu- 
ee ndtig, ae bestehenden geselischaftlichen Machtverrit 
n Zu verdndern. Ein weiteres Beispiel fur ei : 
dnderung war nach Zizeks Ansicht Stali ee ee 
‘ talins — letztlich geschei 
in den spaten 1920er Jahren die B i eee 
auern in Kollektive zu zwi ie 
bestehende feudale Arbeitsorganisation zu zerstéren. aah 


Die Bauern machten damals 80 Prozent 
der russischen Bevolkerung aus. Stalin 
wollte die Bauern brechen, 


Das war echte Gewalt, wenn man unter 
Gewalt die Verdinderung der gesellschaftlichen 
Infrastruktur, der grundlegenden 
gesellschaftlichen Verhdltnisse versteht, 


Potocsbaig 


werden: Entweder ist er bereits verurteilt, 
oder die Republik wird nicht freigesprochen. 


Eine Neubewertung Stalins 


Zidek raumt ein, dass Stalins radikales politisches Projekt in den friihen 
1930er Jahren mehr oder weniger implodiert war (obwohl einige Spuren des 
urspriinglichen revolutionaren Geistes noch erhalten waren). Gleichwohl geht 
es Zizek darum — wie bei Robespierre —, gewisse Aspekte von Stalins Politik 
neu zu bewerten und nicht alles pauschal zu verurteilen. 


Ein Beispiel dafiir ist, dass Stalin verstanden 
hatte, wie wichtig es ist, den eigenen 
Wiinschen treu zu bleiben. 


Be ale ae a a Materialismus und Empiriokritizismus (1908). Ein 
xempl le nach Stalins Tod in seinem Schlafzim uf di 
Riickseite hatte Stalin mit ei roten Stift sesehehen’. cee ue 


re us 
(oune™ Alles a 2 Hensel 
We pew eum at 


Nach Zizeks Ansicht wird hier seine eigene 
Vorstellung von einer ,,amoralischen Ethik” 
sehr gut zusammengefasst. 
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Gewalt und Ohnmacht 


Zizek fuhrt als ein Beispiel fiir ein politisches Ereignis in jlingster Zeit, wo das 

Gesetz der Gewalt einer amoralischen Ethik galt, die Hungeraufstande in Rio 
de Janeiro in den 1990er Jahren an, als die Menschen aus den armen Favelas 
hinunter in die Stadt zogen und die Mittelschichten auspitinderten und terro- 


risierten. 
Doch Zizek legt Wert darauf, dass er Gewalt nicht um ihrer selbst willen 
befurwortet. - 


4 


Wie immer stellt sich die Frage 
des richtigen Zeitpunkts. 
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: Der Revolutionar muss Gewalt austiben, dabei jedoch die Art von Gewalt 
-- vermeiden, die nur einen ohnmachtigen passage a I’acte (ein spontanes Aus- 


agieren) darstellt. Oftmals sind die brutalsten Gewalta a i 
standnis von Chnmacht.” Cee pene 


Im Licht dieser Erkenntnis glaubt Zizek, dass es Mome ibt, i 
cht d ; F a nte gibt, in di 
Radikalitat darin besteht, nichts zu tun”. ? ne 


Das wahre Problem besteht darin, dass es 
schwer ist, echte Gewalt in der Absicht einer 
tatsdchlichen Verdnderung auszuiiben, 


~/ 


: 
| 
' 
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Kein Kompromiss 
mit dem groBen Anderen 


Welche Form radikale Handlungsweisen politischer Befreiung auch annehmen 
mégen — ein Aufstand, ein Lynchmord, die offene Weigerung, am politischen 
Leben teilzunehmen, die Durchsetzung eines kollektiven oder dirigistischen 
Willens -, Zizek behauptet, solche Handlungsweisen machten den groBen 
Anderen tberflissig. 


Ich bin entschieden gegen die Auffassung, 
dass das Verfolgen der eigenen Wiinsche 
immer noch Gehorsam gegeniiber dem Gesetz 
des grofen Anderen bedeutet, als Form der 
Herrschaft iiber die eigenen Wiinsche. 


Zizek sagt: ,,Lacans Maxime hinsichtlich der Ethik der Psychoanalyse — keine 


darf nicht mit dem Druck 
Verzicht auf Genuss keinen 
da lautet: ,GenieBt’,” 


Kompromisse beztiglich seiner Wii i 

i nsche eingehen’- 
des UberIch verwechselt werden. Auch sili der 
Kompromiss mit dem Diktat des Ober-Ich dar, das 


Der einzige Kompromiss 
bestiinde in der Schuld, seinen 
Wiinschen nicht nachgegeben 
zu haben, 


Durch einen solchen Kompromiss 
ergreift das Uber-Ich Besitz von 
uns und lasst uns wie ein Erpresser 
langsam ausbluten, 


Die Pflicht und der 
kategorische Imperativ 


Wie Lacan bezieht sich auch Zizek auf den Philosophen der Aufklarung 
Immanuel Kant (1724-1804) und dessen ,,kategorischen Imperativ”, der in 
der Schrift Kritik der praktischen Vernunft (1788) entwickelt wurde, um die 
Nicht-Beziehung zwischen eigener Wunscherfiiliung und dem Uber-Ich zu 
begreifen. 

Kants kategorischer Imperativ besteht in der bedingungslosen Weisung, seine 
Pflicht zu tun: ,,Du kannst, weil du must!” Dies lasst die Frage offen: ,, Was 


ist meine Pflicht?” 
4 
? 


Was immer ich als 
meine Pflicht ansehe, ist meine 
Pflicht. 


Das Subjekt selbst muss die 
Verantwortung dafiir iibernehmen, die 
abstrakte Weisung .,Du kannst, weil 
du musst!" in eine Reihe konkreter 
Verpflichtungen zu iibersetzen. 


indem Kant sich weigert, a priori (im Voraus) festzulegen, was denn eine 
Pflicht sei, stelite er sicher, dass sie nicht als Rechtfertigung dafiir herhalten 
kann, dass man sich seiner Verantwortung entzieht. In diesem Zusammen- 
hang kommt Zizek auf Adolf Eichmann zu sprechen, der sich 1961 fiir seine 
Nazi-Vergangenheit verantworten musste (als Mitglied der SS war Eichmann 


einer de Hauptorganisatoren der Deportatior der Juden in die Konz ntra- 
‘ Konzentra 


Ich habe nur 
meine Pflicht getan und 
die Befehle des Fithrers 

ausgefiihrt. 


Kants Antwort auf diese Art der Verteidigung hatte gelautet, dass ,,es keine 
Rechtfertigung fur die Erfiiliung der Pflicht gibt”. Mit anderen Worten, so 


Zizek, ,die Berufung auf die Pflicht als Rechtferti ur die Erfi 
Pflicht ist Heucheiei”. ertigung flr die Erfullung der 


Wird die Verantwortung ftir das eigene Tun nicht auf die imaginierte Unter- 
stlitzung des groBen Anderen abgewélzt, hat das auBerdem die Konse- 
quenz, dass das Subjekt sein Tun nicht damit rechtfertigen kann, dass es den 
Befehisgewalten machtlos gegeniiberstand. , Nehmen wir das Beispiel der 
bbe in ponzentratonsiagern oder eines Folterers. Soiche Leute kénnen sich 

- 2 nicht von threm Tun distanzieren u i it i 5 
Mir fallt es schwer, einen solchen Druck auf die armen Kinder ich tue nur meine Pflicht.“” pe beaes a eine Ase a 

auszuiiben, aber was kann ich tun - es ist meine Pflicht! 


Diesen Gedankengang weiterflhrend, nennt Zizek ein anderes vergleichbares 
Beispiel: ,, Nehmen wir das sprichwértliche Beispiel eines strengen, sadisti- 
schen Lehrers, der seine Schiiler einer gnadenlosen Disziplin und Folter unter 
wirft; seine Rechtfertigung sich selbst und anderen gegentiber lautet ... 


Du musst nicht nur Verantwortung fir deine 
Pflicht, sondern auch volle Verantwortung 


dafiir tibernehmen, was deine Pflicht ist. Du kannst nicht sagen 


Ich kann nichts dafiir, 
ich habe pur getan, was mir gesagt 
wurde". Oder: ,,Mein Unbewusstes 

hat mich dazu gebracht." 
Du kannst etwas dafiir! 


Darauf antworte ich: Ich bin 
voll verantwortlich fiir die 
Erfiillung meiner Pflicht, aber 
nicht weniger fiir die Bestim- 
mung dessen, was meine 
Pflicht ist. 


Mit anderen Worten: Die Verantwortung fir ein Verbrechen, das im Namen 


: k ae : : : 
der Pflicht begangen wird, muss einzig und allein dem Subjekt zugerechne' _ 
werden; es ah Ficht auf eine Erscheinungsform des groBen Anderen abge- in Anlehnung an Lacan behauptet Zizek, dass das Subjekt sogar fiir sein 
waizt werden. Unbewusstes verantwortlich ist, da dort seine Winsche angesiedelt sind. 
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Den groBen Anderen gibt es nicht 


tideks Ausftihrungen Uber die Pflicht impiizieren, dass das Subjekt fir seine 
Handlungen voll verantwortlich ist. Er schtieBt sich Lacans Auffassung an, dass 
,@8 den groBen Anderen nicht gibt”: Der groBe Andere ist ein totales Fanta- 
siegebilde. Aus diesem Grund ist Zizek mit der Ethik des ,Unabgeschlossenen 
Urteils” nicht einverstanden, wie sie von dem Philosophen Jacques Derrida 


vertreten wird. 


Wir miissen in der Gegenwart 
so handeln, als wiirden wir in der 
Zukunft riickwirkend von einer 
Gemeinschaft beurteilt, die 
emanzipiert und frei ist. 


Zizek weist diese Idee zurtick, d 
sie an der Vorstellung von ein 
groBen Anderen festhalt, der 
nicht in der Gegenwart existiert 
jedoch von einer — no 

menden — Zukunft her Einfl 

die Gegenwart ausiibt 


RIANA 


Der groBe Andere und die Bibel 


Zizek meint, die Erkenntnis, dass es den gr 

oben, der die Dinge regelt”, nicht gibt, serene Wenge - 
vorkommt. Seiner Ansicht nach ist das Buch Hiob ain re 
Misston ins Alte Testament bringt und dem man sich a 
philosophischen denn ais einem religidsen Text naherit he 


Anstatt sich an der Allmacht Gottes und der 
Bedeutungslosigkeit der Menschen zu erfreuen, wie 
esin den anderen Texten im Alten Testament der 
Fall ist, fragt das Buch Hiob, wozu Gott denn da ist. 


Man sagt Hiob nicht, dass sein Missge- 
Faves seinen Siinden geschuldet oder 
eplal i i 
Nachdem ich meine ganze Habe s ‘eeu 
und meine Kinder verloren habe, : 
wurde ich auch noch mit schrecklichen 
Eiterbeulen gestraft. 


Am Ende kommt Gott nicht 
etwa ins Spiel, um Ratsel zu lésen, er 
macht sie noch schlimmer, 


in dem Buch wird der Besuch von drei Freunden — Elifas von Teman, Bildad 
von Schuach und Zofar von Naama — zum Anlass fir Spekulationen Uber 
Gottes Griinde, Hiob derart zu verletzen, und schlieBlich nimmt Gott selbst an 
der Diskussion teil. 
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Gott, der Gotteslasterer 


Gottes Weigerung, Seinen Plan zu erklaren, scheint die orthodoxe biblische 
idee zu stlitzen, dass géttliches Werk den Menschen unbegreiflich ist. Zizek 
glaubt jedoch, dass Gottes Beharren auf der Unerklarbarkeit der Geschehnisse 
im Buch Hiob noch Uberraschendere Konsequenzen hat 


Gott will Hiob ein erschreckendes Universum zeigen, auch wenn er 
das nur kann, indem er ihm ein idiotisches Universum zeigt. 


Um die Menschen zu erschrecken, wird Gott fiir einen Augen- 
blick zu einem Gotteslasterer. Man kénnte fast sagen, dass Gott 
fiir einen Augenblick zu einem Atheisten wird. 


{Gott} entrollt vor Hiob ein 

F groBes Panorama der erschaffenen Dinge: 

ite den Adler, den Raben, den Wildesel, den Pfau, den Strau8 Ket 
odil. Er beschreibt alle so, als wurden Ungeheuer unter der Sonne wandeln 


Das Ganze ist eine Art Psalm oder 
Rhapsodie, dem ehrfiirchtigen 
Staunen gewidmet. 


Der Schépfer aller Dinge ist 
erstaunt liber die Dinge, die er 
selbst erschaffen hat, 


Das Versagen Gottes 


Zizek behauptet, die Figur Gottes im Buch Hiob entziehe sich je 

oder schitissigen Annahme, wodurch die Bedeutung in einem Abgr 
schwinde. ,,Hiob bringt eine Frage vor; Gott antwortet im Ton eines NV 
schreiers.” 


Anstatt Hiob zu beweisen, dass die 
Welt erklarbar ist, macht er deutlich, 
dass sie viel seltsamer ist, als Hiob es 

sich jemals vorgestellt hat. 


, Gott ldst das Ratsel, indem er ein noch viel radikaleres Ratsel an seine Stelle 
seizt. Und indem er selbst das Ratsel verdoppelt, teilt er schlieBlich Hiobs Ver- 
wunderung Uber den chaotischen Wahnsinn des erschaffenen Universums.” 


166 


OD SSOOSSSSSS TTT 


Wenn Gott im Buch Hiob seine eigene Nicht-Existenz f i 

V G | Z| eststellt, dann wird 
diese Zizek Zufolge rituell durch den Kreuzigungsakt besiegelt. Auf deo Hig: 
tergrund seiner Philosophie, dass ,,es den groBen Anderen nicht gibt”, glaubt 
Zizek, dass die wahre philosophische Lektion, die sich aus dem Kreuzigungs- 


geschehen ziehen lasst, die ist, dass nicht nur der Soh 
. ‘ nG 
Gott selbst am Kreuz starb. eee 


Zusammen mit Christus am Kreuz stirbt die 
Vorstellung von Gott als einem transzendenten 
Herrn der Welt und héchstem Garanten von 
Sinn und Bedeutung. 


Nach dem Versagen Gottes 
% und des Christentums sind 
wir uns selbst iiberlassen! 


s' 


Die Unscharferelation 


Ohne einen Gott oder eine Erscheinungsform des groBen Anderen, die die 
individuelle und soziale Identitat mit Inhalt fiillt, wird die ,,Realitat” selbst zu 
etwas Unvollstandigem und Unfertigem. 


Diese Sicht auf die 
»Realitat" als etwas 
ontologisch* Unfertiges 
ist ein Thema, mit dem 
sich die moderne Physik 


Die Quantenphysik sagt, dass es nicht méglich ist, ein umfassendes Wissen 
tiber die Partikel auf ihrer Quantenebene zu gewinnen, da Geschwindigkeit 
und Position eines Partikels nicht zusammen beschrieben werden kénnen. 


*Ontologie: die Wissenschaft vom Sein und vom Wesen der Existenz. 
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Fir Albert Einstein (1879-1955) bewies dieses Prinzip, dass die Quanten- 

physik keine volistandige Beschreibung der Realitat liefert, woraus er schluss- 

folgerte, dass es irgendwelche unbekannten Merkmale geben miisse, die 

von der Quantenphysik nicht erfasst werden. Spatere Physiker wie Werner 

oe (1901-1976) und Niels Bohr (1885-1962) waren jedoch anderer 
asicht. 


Wir sagen, dass diese Unvollsténdigkeit 
unseres Wissens iiber die Quantenrealitat 
auf eine merkwiirdige Unvollstdandigkeit der 
Quantenrealitat verweist ... 


. und dass die Rea- 
litét selbst ontologisch 
unvollsténdig ist. 


Digitale Realitat 


Zizek vergleicht die Sicht dieser Physiker auf die Realitat mit der digital simu- 
lierten Realitat von Videospielen. Den Erfindern dieser Spiele geht es nicht _ 
darum, eine vollstandige Realitat zu konstruieren. Manche Teile des Spiels sind 
vollstandiger als andere. Teile, die fiir den Spielverlauf nicht wichtig sind — bei- 
spielsweise ein Haus im Hintergrund —, werden nicht vollstandig dargestellt. 
Das Gleiche gilt ftir die Konstruktion einer Person: Um tberzeugend zu sein, 
muss nur das AuBere der Person dargestetlt werden. 


Es ist méglich, sich die 
Konstruktion des Universums ahnlich 
vorzustellen. 


Wenn Zizek diese Dinge aus einer theologischen Perspektive betrachtet, stellt 
er sich Gott spaBeshalber als einen Computerprogrammierer vor, der unsere 
Realitatserfahrung programmierte. In diesem Szenario ist Gott ein ziemlich 
fauler Programmiereri 


Gott hat das Projekt nicht zum 
Abschluss gebracht und beldsst Dinge 
auf der Quantenebene unvollsténdig. 


Gott dachte wohl, dass das 
Verstandnis der Menschen auf der 
Ebene des Atoms stehen bleibt. 


Aber wir waren ein bisschen zu intel- 
ligent und gingen iiber das hinaus, 
was Gott vorausgesehen hatte. Wir 
entdeckten die Unvollstandigkeit 
seiner Schépfung! 


Das Freiheitspotenzial 
einer unfertigen Realitat 


Zizek findet die Vorstellung von der Unvolistandigkeit der Realitat Gberaus 
befreiend. Gibt es keine vollstandige ,,Realitat”, bricht auch die Hlusicn von 
einem Ich zusammen, da es in der ,,duBeren Realitat” nichts ein fir alle Mal 
Festgelegtes gibt, das dazu beitragen k6nnte, den Koordinaten eines Ich 
einen festen Rahmen zu geben. Ubrig bleibt nur eine Konfrontation mit der 
Fiktion, die der symbolischen Ordnung zugrunde liegt, vom Subjekt allerdings 
geleugnet wird, da dieses an der Vorstellung einer einheitlichen Identitat fest- 
halten will. 


Die Idee einer unvollstindigen Realitat ffnet j 
einen Freiraum, Freiheit gibt es nur in einer ontologisch 
unfertigen Realitat. 
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